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I.

«Группа Освобожденіл Труда». Благоевскан группа. Марк-
систекіс крѵжки саиообразованіи. Кружковщнна. Агнга-
ціп. Ростъ организацій. Псрвый съѣздъ. Образованіе Рос-
сійской Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи. Партійный

Мапифестъ.

Неудачи, постпгиіія революціонныя организацін въ

періодъ 70-хъ н въ началѣ 80-хъ годовъ въ дѣлѣ со-

вершснія государственнаго и соціальнаго иереворота.
побудили нѣкоторыхъ старыхъ революціонеровъ обра-
тнться къ изученію причннъ этихъ неудачъ и заставпли

нхъ искать новыхъ п болѣе вѣрныхъ путей, силъ н

средствъ къ достиженію намѣчевной цѣли.
Внимательной разработкой этого вопроса занялась н

группа «чернопередѣльцевъ», эмнгрировавшихъ за-граннцу
въ началѣ 1880 года во главѣ съ Плехановымъ. Раз-

бнраясь вънеудачахъ революціонной работы въ Россіи, съ

одной стороны, и видя болыной успѣхъ за-границей со-

ціалъ-демократическаго двнженія, съ другой, чернопере-
дѣльцы стали изучать теорію н практнку этого послѣд-
няго п вскорѣ сами перешли въ ряды соціалъ-демократін.

Сдѣлавшисъ соціалъ-демократамн, они находили уже

несостоятельными какъ самую теорію русскаго народни-
чеетва, такъ и обоснованную на ней революціонпую ра-
боту и прнходпли къ выводѵ, что единствепной сплой,

которая можетъ добиться въ Россін полнтнческаго п со-

ціальнаго переворота. является быстро нарождающійся
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иодъ вліяніемъ развпвающеііся промышленности рабочін
классъ, организованный п дѣйствуюшій согласно прин-

цнповъ ыождународной соціалъ-демократін.
Рѣшивъ итти ио этому новому для Россіи револю-

ціонному пѵти, быпшіе чернопередѣльцы Г. Плехановъ,
II. Аксельродъ, В. Засулнчъ, В. Игнатовъ и Л. Дейчъ,
•образопали въ 1883 году въ Швеііцаріи «Грѵппу Осво-
божденія Труда», которая поставнла себѣ цѣлыо про-

иагаиду соціалъ-демоісратическнхъ ндей въ Россіи, п вь

этихъ видахъ прнступнла къ нзданію ряда сочпневім

подъ общпмъ названіемъ: «Библіотска современнаго со-

ціалнзма» *).
Задача нзданій группы по заявленію ея руководптелей

сводилась:
«1) Къ распространенію пдей научнаго соціализма

нутемъ перевода па русскій языкъ валснѣйшпхъ произ-

веденій школы Маркса п Эпгельса н оригпнальныхъ

сочинепій, пмѣющихъ въ внду чптателей разлнчныхъ

стспеней подготовки ».

«2) Къ крнтиісѣ господствующихъ въ средѣ нашихъ

рсволюціонеровъ ученій іі разработкѣ важнѣйшпхъ во-

иросовъ русской общественной лсизнп съ точки зрінія
иаучнаго соціализма и ннтересовъ трудящагося населенія

Россіп».

Въ томъ же году группа пздала первую соціалъ-

демократнчсскую книлску—«Соціализмъ н политическан

борьба»—Плеханова. въ которой авторъ,.исходя нзъпрнн-
циповъ научнаго соціалпзма, далъ ісрнтику «пародннче-
сісой» и «народовольческой»—программъ. Онъ опроверг-
пулъ взгляды народниковъ на несовмѣстнмость борьбы
политической съ борьбой за соціализмъ; доказалъ оши-
бочность взгляда народовольцевъ на то, что добившись

°) До офпціальпаго пыступленія груипы, пошедшнмп затѣмъ въ

исс члспамп, былн издаиы подъ фирмой сСоціально-РсполюціопноіІ
Бпбліотсііп»: ІС. Марксъ іі Ф. Энгельсъ—Маііпфестъ комыуніістскоіі
пнртіи (1832 г.): К. Марксъ—Насмпый Трѵдъ п Капнталъ (1883 г.).



захвата политпческой власти, они могутъ произнести со-

ціальную революцію, хотя бы массы и не были къ тому

иодготовлены; излоясилъ теорію совмѣстимости борьбы
политпческой съ борьбою за соціализмъ и намѣтнлъ

современныя задачи русскихъ соціалистовъ.

«Едннственной нефантастпческой задачей русскнхъ со-

ціаіистовъ, писалъ ІІлехаповъ, можетъ быть теперь

только завоеваніо свободныхъ учрежденій, съ одной сто-

ропы. и выработка элементовъ для образованія будущей
рабочей соціалистической партіп въ Россіи—съ другой.
Они доллсны выставить требованіе демократической
копстптуціи, которая дала бы рабочимъ, пѵтемъ всеоб-

щаго нзбнрательнаго права, возможность участія въ

полнтичсской жизни страны»...

«Такимъ образомъ, борьба за политическую свободу,
съ одной стороны, и подготовка рабочаго класса къ его

будущей самостоятельпой н наступательной ролп, съ

дрѵгой—такова, по нашему мнѣнію, «постановка партій-
ныхъ задачъ», единственно возмолсная въ настоящее

время»...

«Современное положеніе буржуазныхъ обществъ и

вліяніе международныхъ отношеній на соціальное раз-
витіс каясдой цивилизованной страны даютъ право
надѣяться, что соціальное освобоясденіѳ русскаго рабо-
чаго класса послѣдуетъ очень скоро за падѳніемъ абсо-

лютнзма»...

«Нуясно только, чтобы рѵсскіе революціонеры, въ

свою очередь, не «слншкомъ поздно» начали дѣло под-
готовки рабочаго класса, дѣло, теперь уже ставшее

вполнѣ современнымъ и насущнымъ» *).
Въ слѣдующемъ году группа издала «Развптіе науч-

наго соціализма»—Энгельса п вторую брошюру Плеха-

нова«Наши разногласія». — въ которой авторъ обсто-
ятельно разобралъ вопросы о капитализмѣ п общпнѣ въ

*) сСоціаліізмъ н полптпчсская борьба». Г. Плсхаіюпъ.



Росеіи. Народники искренно вѣрили и доказывали

другнмъ, что устоп русской экономической лсизнн столь

самобытны, что развитіе капитализма въ Россіи вообщѳ

невозможно—ему помѣшаетъ наличность въ Россін «кре-
стьянпсой общнныл, которая поможѳтъ Роесіи перейти
къ соціализму неиосредственно, минуя стадію «капита-

лнзма».

Этотъ взглядъ народнпковъ на роль капитализма и

общины въ Россін н раскритиковалъ Плехановъ въ своей

брошюрѣ; онъ опровергнулъ ихъ утверясденія о томъ,
что капиталпзмъ не будетъ имѣть будущаго въ Россіи, и

доказывалъ, что не только блилсайшеѳ будущее, но и

настоящеѳ иринадлежитъ у насъ капиталнзму; отноеи-

тельно же общины утвердущлъ, что она не можетъ помѣ-

шать росту капитализма, ибо сама въ себѣ несетъ раз-
ложеніе подъ вліяніемъ этого послѣдняго.

Въ итогѣ своей критики народничества авторъ вы-

сказалъ слѣдующія пололсенія:

«1) Коммунистическал революція рабочаго класса

ни коимъ образомъ не молсетъ вырости изъ того

мѣщапско-крестьянскаго соціализма, проповѣдникамп ко-

тораго являются въ настоящее время почтн всѣ наши

революціонеры».

«2) По ввутреннему характеру своей организаціи, сель-

ская община прелсде всего стремится уступить мѣсто

буржуазнымъ, а не коммупистпческимъ формамъ общс-
житія».

«3) ІІрн переходѣ къ этимъ послѣднпмъ, ей нред-
стоитъ не аістнвная, а насснвная роль; она не въ со-

стояніи двинуть Россію на путь коммунизма; она молсетъ

только мені.с сопротивляться такому двилсенію, чѣмъ

мелкое подворное землевладѣніе.

«4) Иниціативу коммунистическаго двшкенія молсетъ
взять на себя лншь рабочій классъ нашихъ промыш-
ленныхъ цснтровъ,

«5) Классъ. освобождеиіе котораю моисетъ быть



достнгнуто только путемъ его собствѳнныхъ сознатель-

выхъ усилій».
«Разъ поііявши эти простыя иотины, русскіе со-

ціалнсты нзъ привиллегированпой среды оставятъ

«сякіе помыслы о захвагЬ власти, предоставляя сго нашсй

рабочей соціалпстической партіи будущаго. Ихъ ѵсилія

наиравятся тогда лншь къ созданію такой партіи и къ

устраненію всѣхъ условій, неблагопріятпыхъ для ея

роста и развнтія» *).
Вслѣдъ загЬмъ появились: «Программа соціалъ-демо-

кратической группы Освобожденія Труда» н брошюра

Аксельрода—«Рабочес Движепіе н соціалъ-демократія»
съ приложеніемъ статыі: «Объ пздапіп рабочей библіо-

текн». Таісъ начала свою пропагандистскѵю дѣятельность

Групна Освобожденіп Труда среди пнтеллнгенціи и ра-

бочихъ, но встрѣчена была иъ этой работЬ. вражцебно н

успѣха почтн нѳ нмѣла. Всѣ симпатіи революціонной
интеллигенціи были еще на сторонѣ «Народной Воли»

и ея «героевъ», хотя та органнзація уже и была раз-
бнта правитсльствомъ, и хотя пецЬлесообразность н без-

полезность для рсволюціоннаго дѣла ея тактики была

доказана самою жпзныо—русское самодержавіе оставалось

неноколебіімымъ, нссмотря далсе на ужасиую, мученнче-

скую кончнну Царя-Оевободителя. Мѣшалн молодымъ

соціалъ-демократамъ и другія независящія отъ иихъ об-

стоятельства.

Въ 1884 году былъ арестованъ съ трапспортомъ
пелсгальной лптературы Дейчъ, завѣдывавшій вс/Ьмъ

дѣломъ водворенія ея въ Россіп. Съ его арестомъ по-

рвалась главнѣйшая связь съ Роесіей. Группа былакакь

бы нзолирована отъ Россіи п поневолѣ должна была

обратнтг, всѣ своіі уснлія на пропаганду средн прожи-
вавіпеіі за граннцсй руссісой молоделсн, въ рядахъ ко-

торой н стала вербовать себѣ стороипнковъ, которые по

*) іііашп разпогласія-» ІІлохановъ.



іюзвращепіп въ Россію могли бы выступить тамъ улсе въ

роли самостоятельныхъ пропагандистовъ н агнтаторовъ.

Въ 1885 году группа пздала «Проектъ программы
русскихъ соціалъ-демократовъ», въ которомъ формулиро-
вала слѣдуісщія положенія.

«Русскіе соціалъ-демократы, подобно соціалъ-демо-
кратамъ другнхъ странъ, стремятся къ полному освобож-

денію труда отъ гнета капитала. Такое освобожденіс мо-

жетъ быть достигнѵто путемъ иорехода въ общественную
собствонность всѣхъ средствъ п предметовъ производства,

перехода, который повлсчетъ за собою, А) устраненіе

современнаго товарнаго пронзводства (т. е. кунли н про-

дажи продуктовъ на рынкѣ) н Б) замѣну его новой сн-

стемой общецтвеннаго производства по заравѣе соста-

вленному плану...»
Эта коммунистическая революція вызоветъ корешіыя

нзмѣненія обществепныхъ и международныхъ отношоній;
она будетъ носнть международный характеръ, н усиѣхъ
ея требуетъ международной сблидарпостн рабочпхъ.

«ІІо такъ какъ освобожденіе рабочихъ должно бьыь

дѣломъ самнхъ рабочихъ, т. к. интсресы труда въ общемъ

діаметрально иротивоположны ннтересамъ экснлуатато-

ровъ, н т. к. поэтому высшіе классы всегда будутъ пііе-

пятствовать указанному иѳреустройству общественныхъ

отношеній, то нензбѣжнымъ предварительнымъ его усло-
віемъ является захватъ рабочимъ классомъ политичсской

власти въ каждой изъ соотвѣсттвующнхъ странъ. Только

это временное господство рабочаго класса можетъ паралн-
зовать усплія контръ-революціонеровъ и положнть копецъ

существованію классовъ п ихъ борьбѣ».
Эта полнтпчесісая задача вноситъ разнообразіе въ про-

граммы соціалъ-демократовъ разныхъ странъ, ввиду того,
что общсственныя ѵсловія ихъ разлнчны.

Въ Россін снстема натуралыіаго хозяйства уступаетъ



нынѣ мѣсто товарному пронзводству; общественныл формы
крестьянскаго землевладѣнія разлагаются; община, связы-
вая своихъ члсновъ, крестьянъ, только со свонми ннтереса-
ми. препятствуетъ ихъ политнческому и умственному
развіітію.

Крестьянство не поддерживаетъ революціоннаго дви-

женія, а поэтому и іінтеллнгенція. не встрѣчая въ немъ

поддержки, безспльна что либо сдѣлать.
И дѣло было бы совсѣмъ безнадежно, еслн бы развнтіе

каіпіталнзма и разложеніе общпны но вело къ нарожде-
ііііо новаго для Россіп класса—промыпілевнаго проле-

таріата.
«Въ лнцѣ этого класса народъ нангь внервые попа-

даетъ въ экономическія условія, общія исѣмъ цпвііліі-
зованнымъ народамъ, а потому только чрсзъ посредство
этого класса онъ можетъ пршіять ѵчастіе въ передовыхъ

стремленіяхъ цнввліізованнаго человѣчества. На этомъ

осіюваніи русскіс соціалъ-демократы счнтаютъ первон
п главнѣишей своей обязанностыо образованіо револю-
ціоііной рабочей партіп».

Но развнтію партін мѣшаетъ самодер;кавіе, а потому

шізверженіе его есть первая полптнческая задача для

рабочнхъ кружковъ, которые являются зачатками нартііг.
«Главнымъ срсдствомъ нолитііческой борьбы рабочнхъ

кружковъ протниъ абсолютпзма рѵсскіе соціалъ-демо-

краты счптаютъ агитацію въ срсдѣ рабочаго класса и

дальнѣйшее распространеніе въ ней соціалнстичесішхъ

идсй_ и революціонныхъ оргашгзацій, Тѣспо связанныя

между собою въ одно стройное цѣлое, оргаиизацін этн,
ие довольствуясь частнымн етолкновеніими съ правитель-

ствомъ, пе замсдлнтъ псрсйти, въ ѵдобный моментъ, къ

общемѵ на него нападспію, причемъ ие остановятся н

передъ такъ называемымн торрорнстіічсскііміі дѣйствіямн,
ес.іп это окажется нужыымъ въ шітсресахъ борьбы».

Цѣль борьбы съ абсолютизмомъ—завоеваніс демо-

кратнческой констнтуцін. Блнжайшія же экономичсскія



требовавія партіи слѣдующія: псресмотръ условій выкупа
земли и надѣленія сю крестьянъ, право выхода пзъ об-

щины, установлсніе прогрессивнаго налога, законодатель-

ная регулнровка отношеній рабочихъ съ работодателями,

организація ннспекцін съ прѳдставнтельствомъ отъ ра-

бочихъ, государственная помощь пронзводительнымь ассо-

ціаціямъ всѣхъ отраслей труда.
Изложенныя требованія одинаково благопріятны какъ

промышленпымъ рабочнмъ, такъ и крестьянамъ, а потому,

добиваясь нхъ, рабочая партія сблнзится съ крестьян-

ствомъ. Появлепіе среди него агитаторовъ —соціалъ-де-
мократовъ нзмѣннтъ судьбѵ общнны, такъ какъ, благо-

даря нхъ пронагандѣ н агнтаціп, создастся снла, которая
положитъ конецъ капиталнзму. «Такою снлою явнтся

рабочая партія н увлечеиная бѣднѣйшая часть кресть-
янства» *).

Таково содержаніе этон первой предложенной русскоіі
интеллигенціи программы соціалъ-демократін.

Осеныо 1888 года группа положнла основаніс «Рус-
скому Соціалъ-Демократнческому Союзу» н подъ этой

фирмой начала нздавать рядъ брошюръ и литературно-

полптнческое обозрѣніе «Соціалъ-Дсмократъ» **), «въ

ісоторомъ развпвались взгляды соціалъ-демократіи на раз-

ные вопросы общественной жнзни, освѣщались съ ея

же точісн зрѣнія событія въ Россін, давалнсь очерісн о

рабочемъ движснін на западЬ. Въ инхъ лсе В. Засуличъ
въ рядѣ статей дала, по отзыву Рязанова, «лучшую
критнку террора, которая только нмѣется въ нашей

соціалъ-дсмократичесісой лнтературѣ» ***).
Въ 1889 годѵ группа счнтаетъ успѣхъ соціалъ-дс-

мократін въ Россіи на столысо обезпеченнымъ, что ио-

*■) Проэктъ програзілы русскпхъ соціалъ-домократовъ 1885 года;
Куклппъ: сИтогн Роволіоціопнаго Двпжспія въ Россін за 40 лѣтъ»1.

**) Было пздаііо чотырс кппги: № 1—1888 г.: ЛТЛ° 2 п 3—1890 г.
п Л» 4—1892 года.

***) Рнзаиовъ: «Грѵпііа Освобождснія Труда».



сылаетъ Плеханова делегатомъ на междѵнародный со-

ціалнстическій копгрессъ въ ТІарижѣ, и тотъ въ своей

рѣчи заявляетъ конгрессу:

«Задача нашей революціонной онтеллигенціи сводптся,
по мнѣнію русскнхъ соціалъ-демократовъ, къ слѣдую-
щему: ова должна усвоить взгляды современнаго науч-

наго соціализма, распространить нхъ въ рабочей
оредѣ и съ помощыо рабочихъ взять твѳрдыпю само-

дсржавія. Революціонное движеніе въ Россіи можеіъ

восторжествовать только какъ революціонное движеніе
рабочихъ. Другого выхода у насъ нѣтъ и быть не

можетъ» *).

*) ДальнЬйшая хрошша «Группы Освобождсиія Труда» такова: Въ
1895 году, за гранпцсй, по ішяціатпвѣ группы, возникъ «Союзъ Рус-
скпхъ Соціалъ-Домократовъ», дѣятсльпость котораго главнымъ образомъ
закшочалась яъ издакіп соціалъ-домократпчсской лптсратуры. Съ 1890
по 99 годъ Союзъ выпустялъ 6 номоровъ журяала «Работпикъ» »
10 номеровъ «Лпстка Работшіка», рсдакція которыхъ лсжалл иа

«ГруппѣОсвобождспія Труда». Въ ІІоябрѣ 1898 года состоялся съѣздт.
СоюзаРусскпхъСоціаіъ-Дсмократовь, па которомъ «Группа Освобож-
дсніп Труда* отказалась отъ рсдактпрованія издапій Союза, съ боль-
шішствомъ котораго оиа не сходплась въ оцѣыкѣ очсрсдыыхъ задачъ
рополюціопнаго дѣла въ Россіп, послѣ чого вь Союзѣ было постано-
влепо «Лпстоігь Работпика» превратпть въ журналъ «Рнбочес Дѣло»,
который по Фсвраль 1902 года былъ пздапъ въ чпслѣ 12 номеровѵ
п кромѣ того пздаио было 8 номеровъ «Лнстка Рабочаго Дѣла». Вь

Апрѣлѣ 1900 года состоялсл второй съѣздъ Союза, па которомъ пропзо-
шслърасколъ:Группа Освобождспія Труда п часть другихъ, прпмыкав-
шпхъ къ неіі члсповъ Союза оставплп съѣздъ п въ Маѣ 1900 года образо-
валп «Рсволюціонную Оргаішзацію Соціалъ-Демократь», большпиство
жс члсновъ осталось іп. Союзѣ

Въ ІюііЬ 1901 года, по ішнціатпвѣ образовавшсйсп въ томъ жс

году групсы;«Борьба» состоялась коифсрсяціп Союза, «Революціонпой
Оргаиизаціп Соціалъ-Дсмократъ» іі виовь пародпвшагося загрііішч-
паго отдѣла «Искры н Зарп» которая выработала проэктъ соглашеиіл
пазванпыхъ группъ н для обсѵждснія сго постаповнла созвать съѣздъ,
который п состоялся въ Октлбрѣ 1901 го;а. Соглашеиія однако до-
стигнутоло было. Расходясь прпііцппіалыіо съ «Союзомъ»,—предста-
вптслп «Искры», «Зарн», н рсволюціонпой оргапизацін «Соціалъ-Дс-
моьратъ» покпнулп съѣздъ п обт.сдішнлпсь въ «Загранпчпую Лпгу Рус-
ской Соціалъ-Дсмократіп», а ііііпціаторы прсдыдушей конферснцііі
пыступпліі какъ особая пздатсльскап группа «Ворьба». Послѣ этого
Лпга нздавала подъ свосй фпрмой брошюры и гектографпроваішый
бюллетспь (по 1902 г. вышло 3 помсра) съ краткимн пзігЬстіамп пзъ

Россія, а Союзъ съ Ноября 1902 года сталъ пздавать журпалъ «Крас-
пос Зпамп»—выіпло 3 номсра, пзъ нпхъ послѣдпій въ Япварѣ
1903 года.
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Незашісимо отъ Грѵппы Освобожденія Труда, въ

188-1 годѵ въ Петербургѣ болгариномъ Благосвымъ былъ

соргашізовапъ первыіі въ Россіи соціалъ-дѳмократическій

крулсокъ, состоявшін нзъ 15—16 стѵдептовъ н стѵдентокъ,
2 ннженсръ-архнтскторовъ, 1 журналнста и 2 нелегаль-

ны.\ъ чсриопередѣльцевъ.

Быработавъ программу, въ котороГі, по словамъ со-

ціалъ-демократа-лсе Лядова, чувствуетсл «полноѳ поліі-

тическос невѣлсество и отсутствіе знакомства съ требо-
наніямп западно-европенской соціалъ-демократін»', кру-
;кокъ съ 1885 года пачалъ всстн нропаганду среди

учаіцсііся молодежн и рабочпхъ, завязалъ сношенія

чрезъ Благоева съ Групиой Освобождснія Труда, прн-
иялъ ся программѵ н началъ нздавать журпалъ «Рабо-

чій» (Органъ иартіи русскихъ соціалъ-демократовъ).
Во 2-мъ номерѣ этого лсурнала было помѣщено нисі 'о

Плехаиова къ ІІетсрбургскимъ рабочпмъ крулскамъ, оза-

главлепное «Современныя задачи русскпхъ рабочнхъ»,
въ которомъ Плехановъ прнзываетъ рабочихъ бороться

радн освоболсденія отъ экономнческон эксплоатацін во

пмя полнтпческой свободы н доказываетъ, что этн двѣ

цѣлн онн доллсны прсслѣдовать одноврсменно, п что мо-

гутъ ОНИ IIХЪ ДОСТІІЧЬ ТОЛЬКО СІІЛОЮ.

А такъ какъ снла рабочихъ завнситъ, ио его мнѣ-

нііо, отъ трсхъ условій— созиатсльностн, сплоченности и

отъ тактнки, то опъ и прнзываетъ рабочихъ:

«!) развнвать сознательность въ средѣ (вашихъ)то-

варищсй, 2) организовать н сплачнвать нхъ снлы ч

3) нанравлять атп сплы на аавосваніе тѣхъ полпти-

ческихъ правъ, которыя дали бы (вамъ) возможность

добиться иЬкоторыхъ экоіюмнчсскпхъ рсформъ ѵнсе вь

Вг Лвгустѣ І90Л года согласпо постаіювлсішо второго съізда

партіи «Союзъэ п «Порьба> прскратиліі спое суіцсствованіс, группа
а;о «іОсвобождсніп Труда» 'какъ п сііскра») заіівнла о нрскращенііі
свосго салостонтслыіаго суіцсствоііаііііі, послѣ чсго сдніістесііііой за-

граніічііоіі оргапнзацісП партіп была объявлспа сЗагрпппчпал Лнга
русскоіі рсЕолюціоііноіі Соціаль-Дслоіфатш».
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«настоящее время, а главное, облегчить бы (вамъ вашу)

«огсончательную побѣду въ будущемъ».
Въ томъ же году Благоевъ былъ арестованъ и вы-

сланъ изъ Россін, въ Январѣ 1886 года былн аресто-
ваны главнѣншіе дѣятели крулска н взята ихъ тнпогра-

фія, а въ 87 году были арестованы и высланы нзъ Пе-

тербурга н прочіе уцѣлѣвшіе отъ первыхъ проваловъ
члены органнзаціи, послѣ чего крулсокъ н кончилъ свое

существованіе.
ІІо начатое Благоевской органнзаціеіі и «Группой

Освоболсдснія Труда» соціалъ-демократическое двнлсеніе
по прекратнлось. Вновь возникаютъ, проваливаются и

снова сорганизовываются крулскп въ С.-ІІетербургѣ.
Медленно, но настойчиво пронпкаетъ пронаганда ыарк-

систскнхъ пдей въ развые иункты Россіи, разносимая
ііліі возвращавшеюся изъ за грашіцы распропаганднрован-

ною молоделсыо и высылавшимнся изъ Петербурга со-

ціалъ-демократамн. илн путемъ соціалъ-дсмократпчоской
литературы.

Къ концѵ 80 годоиъ, помнмо Петербурга. маркспст-
скіе крулскн существовалп уже въ Москвѣ, Кісвѣ, Ка-

зани, Ростовѣ на Дону, Самарѣ, Саратовѣ, Тулѣ.
Мпнскѣ, Вильнѣ, Харьковѣ, Екатерпнославѣ, Одессѣ п

нѣкоторыхъ другнхъ городахъ.
Этн крулскн, состоявшіе преимущественно изъ интел-

лнгентной молоделсн п поднадзорныхъ, пзучалн политн-

ческую экономію, экономнческую нсторію Россін н за-

пималнсь разборомъ и критнкой народнпческііхъ теорій,
развнвая иъ нротивовУсъ имъ нден научнаго соціалнзма
п соціалъ-дсмократін.

Лхеланіс усвоить иовую отрасль познаній выдиигало
задачѵ расшмрнть умственнын кругозоръ вообще н нрі-
обрѣстн серьезныя свѣдѣнія по Исторін Запада н Рос-

сін. Труды Маркса, Энгельса, Каѵтскаго, Либкнсхта.

Бебеля, Лафарга, Геда—сдѣлалнсь моднымн кннгамп у

гЬхъ, кто владѣлъ пностраішыми языками; рѵсскіл пз-
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слѣдованія Эрисмана, Япжула, Погоіксва—служилп нод-
спорьемъ для нзученія русской фабрнчной и заводской

промышленностп

Шла горячал работа по самообразованію, но

толысо по самообразованію тенденціозному—соціалъ-
дсмократическому. Ііырабатывался типъ развитого, съ

болыпимъ запасомъ односторониихъ научныхъ знаній

интсллигента соціалъ-демократа. Попѵтно интеллпгенты

пытались уже и заводить знакомства съ отдѣльнымн бо-

лѣс развітыми рабочими съ цѣлыо веденіл въ нхъ

срсдѣ пропаганды.

Такъ, въ Кіевѣ. въ 1888 годѵ, пріѣхавшій нзъ Ммнска

еврен, доісторъ Абрамовичъ, поступнвъ слссаремъ въ же-

лѣзподорожныя мастерскія, сорганизовалт» сообща съ од-

ннмъ ссылыіымъ до 30 рабочнхъ н тѣмъ положплъ на-

чало соціалъ-дсмократііческомѵ двнженію въ назваиномъ

городѣ.

Народничсскіс крѵжкіі встрѣтилп враждебно новос

теченіе, н между нпмн п новаторамн-маркснстаміі нача-

лась идсГіная борьба. нашедшая свое выраясеніе въ го-

рячнхъ снорахъ на вечерннкахъ, сходкахъ н собрані-
яхъ (особсіпю въ Петсрбургѣ), а также н на странп-

цахъ лсгальной прессы.

ІІостигшій нѣкоторыя гѵбсрнін Россін въ 1891 —

92 годѵ голодъ да:гь новыГі толчекъ начавшемуся со-

ціалъ-демократнческомѵ двнженію п обострилъ борьбу

соціалъ-демократін съ народникамн. ІІодъ вліяніемъ усло-
він, создавшнхся, благодаря голоду, сродн народннчсской
пнтсллнгсііціп началось каісъ бы новое движеніе «въ

народъ». Одна часть народннковъ разішвала взглядъ о

необходнмостп номочь голодаюіцему крсстьянству, сдЬ-
лать его грамотпымъ н затѣмъ начать его революціонн-

знровать, другая жс стояла за то, чтобы, воспользовав-

шнсь голодомъ, поднять крестьянство на возстаніс въ

цѣляхъ госѵдарствепнаго переворота.
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Марксисты не соглашались ші съ одннмъ нзъ этихъ

взгялдовъ и считали ихъ ошнбочными.

«Филантропія вещь хорошая, говорнли они свопмъ

противникамъ, но только въ тоыъ случаѣ, сслн она

дѣйствнтельно помогаетъ страждущемѵ, а не являстся

однимъ гамоутѣшеніемъ, успокоеніемъ собственной со-

ніісти... Идите въ народъ, дѣлайтесь ѵчптелями, фсльд-
шерами, докторами, агропомамп, но нѳ облекайте свою

слулібу ореоломъ геройстза, мученнчества, иодвижни-
чества. Крестьянскія массы только тогда сознательыо

нойдутъ на революцію, когда онн ясно увидятъ связь

между государственнымъ строемъ н своимъ экономи-

ческимъ положенісмъ. Идите и выясняйте эту связь и

вы прнбліізнте моментъ революціи; одними призывами
къ возстанію вы ничего не сдѣлаете. «Мы—говорили
марксисты—не ндемъ сенчасъ къ крестьянствѵ потоыу,

что у насъ въ настоящее вреыя еще слншкомъ мало

снлъ, и мы хотнмъ употребнть ихъ какъ можно нроиз-

нодительнѣе. Поэтому мы посвящаемъ всю нашу энер-

гію городскому пролетаріату, которын но своимъ ѵсло-

віямъ является болѣе воспріимчивой почион для на-

шихъ идей и который несомпѣнно долженъ явнться

авангардомъ революціи». И молодые соціалъ-демократы
съ удвоенной энергіей принялись за революціоннѵю ра-
боту.

Усилилаеь пропаганда среди ннтеллигенціи, особенпо
среди учащейся молодежп, стали образовываться группы
для переводовъ съ нѣмецкаго языка пеобходимой лпте-

ратуры; устраивались бнбліотеки кннгъ тенденціознаго

содержанія, распространялась попадавшая изъ-за границы

нелегальная литература, сочинялпсь брошюрьц пригод-
ныя для обращенія среди рабочихъ.

Занимавшіеся до снхъ поръ почтн исключительно

самообразованіемъ марксисты броснлись теперь вынски-

вать подходящихъ для нихъ, смышленныхъ фабрично-
заводскихъ и ремесленныхъ рабочихъ, группировалн нхъ
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пъ кружкп п занималиеь съ нимн съ цѣлью выработки
пзъ пихъ «сознательныхъ» соціалъ-демократовъ.

Сочнненія Маркса п Энгельса. создаваемая ннтелли-

гентскпмн кружкамн рукописная литература, отмѣчен-

ныя выше легальныя нзданія по экономнкѣ Россіи, раз-
ныя пзданія «Группы Освобожденія Труда», корреспонден-
цін Іоллоса въ «Русскихъ Вѣдомостяхъ» о Западно-
Европейскомъ рабочемъ двпженіи—служили матеріалами
прн пропагандЬ; тенденціозная бѳллетриетпка: «Угле-
копы» Золя. «Одинъ въ полѣ не воннъ» Шпильгагена.

«Черезъ сто лѣтъ»—Беллами и другія служилн под-

спорьемъ для выработки у рабочпхъ классового само-

сознанія п соціалистпческихъ взглядовъ.

Распропагандированные рабочіо пѳрвыхъ кружковъ,
плн такъ называемые «передовые рабочіе», подбиралп
по заводамъ п фабрикамъ подходящихъ рабочнхъ, н

образовывали изъ нихъ кружки второіі степенп п начп-

налн пропаганду средн ннхъ. Такъ перешлп маркснсты

отъ самообразованія къ пропагандѣ среди рабочпхъ, н

стала пропаганда та распрострапяться по фабрпкамъ п

заводамъ болыпнхъ промышленныхъ центровъ, а изъ

нпхъ проникала уже н въ менѣе значптельные. провпн-

ціальные пункты.
Этотъ періодъ работы соціалъ-демократовъ извѣстенъ

ііодъ именемъ «кружковщпны» н продолжался онъ въ

срсднѳмъ лппіь до 1894 года. То былъ періодъ подго-

товительной работы соціалъ-демократін, періодъ выра-
боткп пропагандистовъ и агитаторовъ, періоаъ когда со-

ціалъ-демократія еще оставалась въ сторонѣ отъ рабо-
чаго движенія и вліять на него нс могла, она лппіь

готовилась къ тому, чтобы начать рукоиодпть имъ.

Увлеченіе крѵжковщиной продолжалось недолго.
Въ то время, какъ молодые соціалъ-демократы до-

польпо эпергнчно заннмались самообразованіемъ и вы-
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работкой соціалъ-дсмократовъ изъ отдѣльныхъ городскнхъ

рабочихъ—русское рабочее движеыіс прпняло безпо-
койныя формы.

Неуронсай 1891 —92 годовъ, подорвавъ благосостоя-
иіе крестьянъ, тѣмъ самымъ лишилъ временно рынокъ

главнаго его покупателя, а это повело къ ослонспеніямъ

въ фабричной промышлснностн.
Начались увольненія рабочпхъ съ фабрикъ н понп-

женія расцѣнокъ, что вызвало рабочіе безпорядки, кото-

рые, возникнувъ въ 1892 году въ ІОзовкѣ н Лодзп.
пронзошлн въ слѣдѵющсмъ году въ С.-ІІетербѵргѣ,
Харьковѣ. Ростовѣ на Дону, а въ 1894 году охватилн

почти всѣ крупные промышлепные центры Россіи.

Это возннкшеѳ стихійно, обусловленное нсключн-

тельно экономическимъ кризисомъ страны, рабочее двн-
женіѳ обратило на рабочій классъ вниманіѳ обществен-
ныхъ круговъ. Капнтализмъ, его развнтіе и значеніе для

Россіи, дѣлаются предметомъ изученія легальной псчатп.

Впервыѳ появляются крупныѳ легальпые труды маркси-

стовъ, доказывающіе, что для рабочаго дниженія пра-
впльный путь развптія —путь, совершаемый подъ флагомь
марксизма, иными словамн, что рѵсскоѳ рабочее дви-
л;еніе доллсно стать соціалъ-демократическимъ двпженіемъ.

И какъ раныне русская, такъ называемая передовая

интеллигенція, п рѳволюціонная молоделсь сильно увле-
кались «народничествомъ», такъ тепсрь они сталп запол-

нять ряды марксистовъ.

Ііередъ марксистами же, занпмавшимпся «крулжон-

щпной» и впдѣвшпмп проявленія происходпвшаго бсзъ
всякаго ихъ участія рабочаго двилсенія, сталъ вопросъ—

правильно лп такое положеніѳ дѣлъ, правильна ли по-

зиція, которую они заннмаютъ. Отвѣтъ получался отри-

цательный—нѣтъ неправильно, а это поролсдало новый

вопросъ: что жѳ имъ надо дѣлать. какъ нмъ подойти къ

рабочему двилсенію, какъ овладѣть имъ н направпть сго

согласно впдамъ соціалъ-демократіп.
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И соціалъ-демократы разныхъ пунктовъ отвѣтили на

эти вонросы тѣмъ, что пошли въ массу рабочихъ и

присоедннилпсь къ нхъ борьбѣ съ хозяевами; они при-

строились къ рабочему движенію, прпсосались къ нему.
Онп начали вмѣшиватьея въ недоразумѣнія рабочихъ

съ хозяевамн, стали направлять нхъ дѣйствія, руково-
дпть нхъ поведеніемъ при столкнопеніяхъ съ хозяевами,
и такимъ образомъ отъ пропаганды въ кружкахъ пе-

решлн къ агнтацін среди массъ рабочихъ на почпѣ пхъ

повседневныхъ нуждъ п требованій.
Эта новая тактика получила свое теоретичѳскоѳ

обоснованіе въ брошюрѣ «Объ агнтаціи», появившейся

въ рукописи въ 1894 году ьъ Вильнѣ *), которая была

составлена на основаніи опыта революціонной работы

соціалъ-демократовъ евреевъ, работавшнхъ въ Впльнѣ и

въ Москвѣ.

Основная идея брошюры заключается въ томъ, что

политическія задачи рабочаго движѳнія пролотаріатъ мо-

жетъ понять лншь въ процессѣ экономической борьбы,

почему прелсде всего н необходимо вести именно борьбу

экономпческую.
«Достиженіе политической шіасти, говорилось въ нѳй,

является главной задачей борющагося пролетаріата. Но

стать персдъ лицомъ рабочаго класса эта задача

можетъ лишь тогда, когда экономическая борьба
выставптъ передъ нимъ явную невозможность добнться

ѵлучшенія своей участи прн данныхъ политическихъ

условіяхъ. Только тогда стремлѳнія пролетаріата столк-

иутся лицомъ къ лицу съ данными полятическими фор-

мами, когда потокъ рабочаго двнженія встрѣтится съ

политпческой силой, только тогда настанетъ моментъ

перехода классовой борьбы въ фазнсъ борьбы созна-

тельно полнтнческой....

*) Брошюра сОбъ агптацін» была отпсчатаиа за границей въ
1896 г. съ преднсловісмъ Акселі.рода.
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«Задачей соціалъ-демократовъ являегсл постоянная

агитація среди фабричиыхъ рабочихъ оа почвѣ суще-

ствующихъ мелкихъ нуждъ и требованій. Вызванная
такои агитаціей борьба пріучитъ рабочихъ отстаивать

свои интересы, поднимотъ ихъ мужество. дастъ имъ

ѵвкренность въ своихъ силахъ, сознаніе необходимости

сдиненія п въ концѣ концовъ поставитъ передъ ними

болѣѳ важныѳ вопросы, требующіе разрѣшенія»,
«Подготовлѳнный такимъ образомъ къ болѣѳ серь-

езной борьбѣ, рабочій классъ прнступитъ къ рѣшенію
своихъ насущпыхъ вопросовъ, п агитація на почвѣ

этнхъ вопросовъ должна имѣть цѣлью выработку клас-

соваго самосознанія; классовая борьба въ этомъ болѣе

сознательномъ видѣ создастъ почву для политической

агитаціи, цѣлью которой бѵдетъ измѣненіе существую-
щихъ политическихъ условій въ пользу рабочаго
класса».

Брошюра «Объ агитаціи» имѣла большой успѣхъ въ

кружкахъ. Правда, съ точки зрѣнія революціонной со-

ціалъ-демократін она отдаляла нѣсколысо момѳнтъ поли-

тической борьбы,--ибо ставила на первую очередь борьбу
экономическую, но въ этой то борьбѣ она звала соціалъ-

демократію быть руководитѳлемъ всѳ болѣѳ и болѣе раз-

вивающагося рабочаго движенія. Уже начавшаяся и до

появлѳнія этой брошюры агитація по нѣкоторымъ пунк-
тамъ, какъ, напримѣръ, Вильна, Москва, начала нримѣ-
няться затѣмъ въ ІІетербургѣ, Кіѳвѣ и но другимъ

пунктамъ движенія. Велась она и устно и путемъ про-

кламацій, которыя стали появляться съ 1894 года и

имѣли болыпой успѣхъ среди рабочихъ, такъ какъ каса-

лись ихъ будничныхъ дѣлъ, ихъ ближайшихъ насущныхъ

интересовъ.

Выдающаяся по своимъ размѣрамъ (болѣе 30.000 за-

бастовщиковъ) стачка ткачей и прядильниковъ въ 1896 году

въ ІІѳтербургѣ, стачка, во время которой соціалъ-демо-

краты выпустили до 25 видовъ разныхъ прокламацій, и
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на которыл правіітельство отозналось «ІІраннтельстнен-
нымъ Спобщеніемъ», въ которомъ констатнровало па-

личность соціалъ-демократовъ въ Россіи н ихь иодстре-

кательскую роль въ стачкѣ, ещѳ болѣе увѣрила рабо-
чихъ н нхъ рукоиодителеіі вь цѣлссообразности «апітаціи»
и имѣла слѣдствіемъ то, что новую таьтикѵ призналіі
почти всѣ дѣйствуіоіціе въ Россіи соціалъ-демократнче-
скіо кружки. Однако, перейдя къ «агитаціи», кружкп не

отказались соиершенио отъ «пропаганды», онп нродол-

гьалн заниматься ею, но лишь какь дѣломъ ьторостспен-

нымъ, подсобнымъ; и только въ пуиктахъ съ неразвнтоГі
иромыніленностыо, гдѣ не было почвы для агнтацін,

«кружковщина» продолжала существовать, какъ едіш-

ствсниая форма соціаль демократическаго лвнгкенія.

Олѵивлеиіс революціоиной дѣятслыюстн соціалъ-демо-
кратовъ н измѣненіе тактнки повело къ увеличенію чнсла

кружковъ, къ образованію изъ нихъ болѣе сложиыхъ

организацій, къ нарожденію иолегальной ііеріоднческой
прессы.

Въ 1895 году нзъ ІІетербургской соціалъ-демокра-
тической группы возннкъ «Союзъ Борьбы за освоболсде-

ніе Рабочаго Класса», который въ слѣдѵюіцемъ гоцу вы-

пустилъ за своею іюдписыо рядъ агитаціонныхъ лнстковъ.
Въ томъ же 1895 году пъ Иваиово-Вознесенскѣ

образовался «Иваново-Вознесенскій Рабочій Союзъ»,
устроившій кассу и бнбліотекѵ со значительнымъ коли-

чествомъ легальныхъ и нелегальпыхъ нздапіп.
Въ 1896 году Московскія групиы объсдинилпсь иъ

«Московскій Рабочій Сотозъ», который владѣлъ п бнб.ііо-

тской, и обшей для Москвы кассой.

Въ 1897 году въ ІІстербургѣ возшікли еще диѣ

самостоятельпыя органнзацін: «Рабочал Мысль», поста-

вившая ссбѣ задачей ѵдовлетвореніе запросовъ широкихъ
слоѳвъ рабочпхъ, сумѣвшая хорошо оборудовать свою
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тсхническую часть, и издавшая 16 номѳровъ газсты

того-же названія *), и группа «Рабочѳѳ Знамя», нздавшая
въ послѣдующіе годы три номера газеты того же наимѳ-

нованія **).
Въ томъ же 1897 году Кіевскіѳ соціалъ-демократы

объединились въ Кіѳвскій Союзъ Борьбы за Освобожденіе
Рабочаго класса, который продолжалъ нзданіе газегы

«Впередъ» ***) и выдѣлилъ, кромѣ того, самостоятельную
литѳратурную группу «Рабочая Газета», издававшѵю
газѳту того же названія (2 номера), и тамъ жс незави-

•снмо отъ Союза образовался Рабочій Комитетъ.
Въ ЕкатеринославЬ образовался мѣстный Союзъ

Борьбы эа Освобожденіѳ Рабочаго Класса; въ Николаевѣ

возникъ Юлсно-Русскій Рабочій союзъ, издавшій затѣмъ
гектографированпый журналъ «Наше Дѣло» (2 номсра;;
всѣ же работавшія по городамъ Сѣвѳро Западнаго и

Привпслянскаго края еврѳйскія Соціалъ-демократическія
группы объединились въ 1897 году въ сильную хорошо

заковспирированную органнзацію—«Всѳобщій Еврейскій
Рабочій Союзъ въ Литвѣ, Полынѣ и Россіи», или «Бундъ»,
во главѣ котораго сталъ «Центральный Комитѳтъ», и

офиціальнымъ органомъ котораго былъ принятъ «Рабочій
Голосъ»

Такой быстрый организаціонный ростъ соціалъ-демо-
кратическихъ организацій и увеличеніѳ чигла ихъ къ

1897 годѵ иовели къ объединѳнію ихь въ партію.

*) 1 и 2 номера сРабочсН Мысли» издаим на мнміографѣ въ

Окт.ібрѣ н Дскабрѣ 1897 года; ЛШ 3—11 псчаталнсь за-іраницсіі;
Л?ЛІ 12 -15 въ Россіи н Л» 16, послѣдиіН, вышсдшіН въ Докабрѣ
1902 года, вновь за-гранпцсН.

**) Группа «Рабочее Знамя» образовалась пзъ нѣсколькпхъ чле-

новъ ПетербургскоН группы «Соціалистъ» н БѣлостокскоН «Групиы
Рабочихъ Рсволюціонсровъ*, отдѣіившсНся оть Буида. Въ Маѣ 1898 г.

группа выпустила № 1 «Рабочаго Знамспи», послѣ чего ся типографія,

находиыпанся въ Бѣлостокѣ, была арссгована и слѣдующіе номсра
Л» 2-1900 г. н Л5 3 -1901 г. были отпсчатаны за ѵрапицеіі.

***) «Впередъ»—№ 1 помѣченъ 8 Декабря 1896 года, вышеіъ жѳ

онъ лншь 6 Января 1897 г., всѳго вышло 9 номеровъ, нзъ ннхъ по-

слѣднііі въ 1900 году-
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Уже въ 1894 году у Московскихъ соціалъ-демо-

кратовъ возникла мысль объ объединеніи работавшихъ по

всѳй Россіи соціалъ-демократическихъ крулсковъ въ иар-
тію и объ ѵстройствѣ въ этихъ цѣляхъ съѣзда, а въ

1896 году эта мысль явилась и у Петѳрбуржцсвъ, гдѣ

«Группа 4-го Листка» завязала по этому поводу сно-

шенія съ Вильной, Кіевомъ и Москвой н даже прѳдла-
гала бѵдущей партіи свою типографію, однако арѳсты
помѣшали осуществленію этихъ плановъ.

Въ концѣ того-же 1896 года Виленская группа
начала переговоры о съѣздѣ съ Петѳрбургской и Кіѳв-

окой организаціяыи, послѣ чѳго были отправлены два

дедегата въ Швейпдрію для переговоровъ по этому во-

просу съ заграничнымъ Союзомъ Русокихъ Соціалъ-Де-

мократовъ, и лѣтомъ 1897 года, въ Цюрнхѣ, прѳдстави-
телямн названныхъ организацій былъ выработанъ проектъ
объединенія ихъ въ одну партію.

Независимо отъ послѣдняго предпріятія, Кісвская

группа 4Рабочее Дѣло», войдя въ сношенія съ Петер-

бургской, Виленской, Московской и Иваново-Вознесѳн-

ской организаціяміі; пыталась собрать съѣздъ въ Кіевѣ
въ 1897 году, но такъ ісакъ на съѣздъ въ назначенное

время прибыли лишь прѳдставители отъ Петербурга и

Москвы, то было рѣшено считать съѣздъ пе состояв-
шимся и собраться лишь на частное совѣщаніе.

Совѣщаніе обсѵдило вопросъ о созывѣ съѣзда и по-

ручило заняться организаціей послѣдняго Кіевской группѣ
«Рабочая Газета» (бывшее «Рабочее Дѣло»), которая
горячо принялась за дѣло и сдѣлала предложеніе ѵча-
ствовать въ съѣздѣ Петербургскому Союзу (фракціи

«стариковъ»). Кіевскому и Московскомѵ Союзамъ, Ека-

теринославской Группѣ, Литовской соціалъ-демократиче-
ской партіи. Бунду, Заграннчномѵ Союзу Русскихъ
Соціалъ-Демократовъ и Харьковской организаціп, изъ
каковыхъ оргаипзацій всѣ, кромѣдвухъ послѣднихъ, изъя-
вили согласіе на съѣздъ.
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Работавшимъ въ то время организаціямъ въ Иваново-

Вознссенскѣ, Одѳссѣ, Николаевѣ н Бѣлостокѣ—(«Рабочее
■Знамя»). а также Польской Соніалистической Партіи
приглашенія не были послапы; пѳрвымъ трѳмъ по причинѣ
«хъ нерѣшительности, «Рабочему Знамени» потому. что
■ее считали тяготѣвшей къ соціалистамъ-революціонерамъ.
-а Польской Партіи,—ввпду выотавленныхъ ею непріем-
лемыхъ ѵсловій.

Съѣздъ собрался въ Минскѣ 1 Марта 1898 года,
каковой день былъ ивбранъ сознательно дабы подчеркнуті,
связь съ дѣятельностью «Народной Воли», и продолжался
3 дня. Въ немъ участвовали 9 делегатовъ: по одному
отъ Петербурга, Кіева. Москвы и Екатеринослава.
2 отъ Бунда и 2 отъ «Кіевской Газеты».

Съѣздъ выработалъ Организаціонный Уставъ или такь

называемыя рѣшенія, заключающіяся въ слѣдующѳмъ.

«1) Организаціп «Союзовъ Борьбы за Освобожщеніе
Рабочаго Класса», группа «Рабочей Газеты» и «Все-

общаго Еврейскаго Рабочаго Союза въ Литвѣ,
ІІолыпѣ и Россіи» сливаются въ еднную органнзацію,
подъ пазваніемъ «Россійской Соціалъ-Демократической
Рабочей Партіи», причемъ «Всеобщій Еврейскій Рабочій

Союзъ въ Литвѣ Польшѣ н Россіи» входитъ въ партію, какъ

автономная организація, самостоятѳльная лншь въ вопро-

сахъ, касающихся спеціально еврейскаго пролѳгаріата».

«2) Исполнительнымъ органомъ партін является

Цеитральный Комитетъ, избранный съѣздомъ партіи,

которому онъ и отдаетъ отчетъ въ своей дѣятельности».

«3) На обязанности Центральнаго Комнтета лѳжитъ:

а) Забота о нланомѣрной дѣятельности партіи (рас-

предѣленіе силъ и средствъ, выставленіч и проведеніе

одпообразныхъ требованій и проч.); Центральный Ко-

митетъ руководствуется при этомъ общимп указаніями,
даваѳмыми съѣздами партіи.

б) Созданіе и доставка мѣстнымъ комитетамъ лите-

ратуры.



«в) Органмзація такихъ предпріятій, которыя имѣіогъ
обпіеѳ для всей Россіп значѳніѳ (празднованіѳ 1-го Мая,
изданіе листковъ по поводу выдающихся событій. помощь.

стачечцикамъ н проч.»).
Затѣмъ слѣдуютъ нункты о полномочіяхъ комитета

въ крайнихъ. не
допускающихъ отсрочки случаяхъ, о

ѳго правѣ пополнять свой составъ новыми члѳнами (въ
случаѣ арестовъ) и о срѳдствахъ центральной кассы партіи.

7-й пунктъ предоставляетъ мѣстнымъ комитетамъ ши-

рокую самостоятельность по отношенію къ Центральному
Комитѳту.

8-й пунктъ унолномачиваетъ Центральный Комнтетъ
вступать въ сношѳніл съ другими революпіопными орга-
ннзаціями, поскольку это не нарушаетъ принциповъ

программы партіи и пріѳмовъ ея тактики н признаетъ за

каждою національностью право самоопредѣленія.
9-й пунктъ объявляетъ «съѣздъ представптелей ыѣ-

стныхъ комитѳтовъ» выстпмъ органомъ партіи и уста-

навливаетъ способъ созыва очерѳдныхъ и экстренныхъ

съѣздовъ.

10 й— «Союзъ Русскихъ Соціалъ Демократовъ» за-

границей является частью партіи и ѳя заграннчныиъ

предетавителемъ.

11-н—Оффиціальнымъорганомъ партіиявляѳтся «Ра-
бочая Газета».

Постановивъ составить и распространить манифестъ
н поручивъ выполненіе этого дѣла выбранному Централь-
ному Комитѳту, участникп съѣзда разъѣхалпсь, но вскорѣ
всѣ, за исключѳніемъ двухъ, были арестованы. Арестована
была и редакція партійнаго органа и слмая типографія
и много членовъ мѣстныхъ организацій.

Оставшіеся на свободѣ двое участниковъ съѣзда,
однако озаботились составленіемъ манифеста, который
вмѣстѣ съ «рѣшеніями» съѣзда былъ отпечатанъ въ ти-

пографіи Бунда и распространѳнъ среди уцѣлѣвшихъ
соціалъ-демократовъ.



Содержаніе ммнифеста, аитиромъ котораго янился

Струве. таково:

Вь 1848 году вь Занадной Европѣ произопіла ре-
волюція, во время которой впервые на историческую

сцѳну выступплъ современный рабочій классъ. Сыгравъ
тогда роль орудія въ рукахъ бѵржуазіи, онъ черезъ

10—15 лѣть сноиа появился, но уже какъ «вполнѣ

зрѣлый боецъ за свое ісонечное освобожденіе».
Въ Россіп вь то время классовой борьбы еіце за-

мѣтно нс было, но она ѵжс суіцествовала. Рѵсскій фа-
бричный рабочій уже велъ протнвъ свопхъ эксплѵата-

торовъ борьбѵ, размѣры которой рослн по мѣрѣ раз-
витія капнтализма. Велась эта борьба въ дѵхѣ соціалъ-

демократнческомъ. Силѵ и значеніе рабочаго движеаія
показываютъ стачкн послѣднихъ лѣтъ. кои вынудили

правительство издать законъ 2 Іюля 1897 г. о про-

должнтельности рабочаго времени. Но устунками пра-
вптсльство нѳ успокоитъ рабочнхъ, ибо «вездѣ рабочій
классъ становмтся гѣмъ требовательнѣе, чѣмъ больше
смѵ даютъ». Ему необходпмы всѣ тѣ средства, коими

Западно Европейскій пролетаріатъ улучшаетъ свое по-

ложеніс п вмѣстѣ съ тѣмъ борется за свое конечпов

освобожденіе, за соціа.чнзмъ.

Ему пѵжна полптпческая свобода. «Она—основное

услопіе его свободнаго развитія п успѣшной боръбы за

частичныя ѵлучшенія н конечное освобожденіѳ». Поли-

тичі*скую свободу русскій пролетаріатъ можетъ завоевать

себѣ только самъ н онъ свергнеть самодержавіе, чтобы
затѣмъ ѵже съ бо.чыной энергіен продоллшть борьбу съ

капитализмомъ н буржуазіен до полной побѣцы соціа-

лнзма.

Указавъ затЬмъ, что первые шаги русскаго рабочаго

двнжснія были лпшены единства, п что, сознавая необхо-

димость еднненія, персчисленпыя выше іруппы устроили

съѣздъ п приняли укаяанныя выше рѣшеиія. манифестъ
заканчивался слѣдуюшнми слопамп:
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«Мѣстныя груипы, соединяясь въ партію, сознаютъ

всю важность этого шага и всѳ значѳніѳ вытекающѳй

изъ него отвѣтственпости. Имъ они окончательно закрѣ-
пляютъ иереходъ рѵсскаго революціоннаго движенія въ

новую эпохѵ сознательной классовой борьбы. Какъ дви-

женіе и направленіе соціалистическое, Россійская Со-

ціалъ-Дсмократическая Рабочая Партія продолжаетъ дѣло

н традицін всего нредшествующаго революціопнаго дни-

женія въ Россін; ставя главнѣйшею изъ ближайшихъ

задачъ партіи въ оя цѣломъ завоеваніѳ политпческой

свободы, соціалъ-демократія идетъ къ цѣли, ясно намѣ-

ченной еще славнымн дѣятелями старой «Народнон Во-

ли». Но средства и пути, которые выбираетъ соціалъ-

демократія, иные. Выборъ нхъ опредѣляется тймъ, что

она сознательно хочетъ быть и остаться классовымъ

движепіемъ организованныхъ рабочихъ массъ. Она твердо

ѵбѣждѳна, что «освобожденіе рабочаго класса можетъ

быть толысо его собственнымъ дѣломъ», и будетъ не-

уклонио сообразовать всѣ свон дѣйствіл оъ этимъ основ-

нымъ началомъ международной соціаль-деыократіп. Да

здравствуетъ русская, да здравствуетъ международная

соціалъ-демократія ».

Появленіе манифеста было единственнымъ практи-
ческнмъ результатомъ 1 съѣзда, и значеніе его было вссьма

велико, потому что манпфеетъ заявлялъ объ образованіи
единой Партіи и гЬмъ самымъ давалъ моральную связь

разброеаннымъ ио разнымъ городамъ соціалъ-демократи-
чсскимъ органнзаціямъ. Значеніе созданной манифестомъ
связи усугѵблялось тѣмъ обстоятельствомъ, что факти-
чсскаго объ°днненія группъ и организацій I съѣздъ не

достигъ, этому помѣшали отчасти аресты, отчасти внѵ-

треннля рознь п нденный расколъ въ организаціяхъ *).

•) ПолныП тскстг маипфсста смотри пъ прнложсніп 1-мъ.
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II.

Экопоиизмъ и борьба съ ііимъ. Организація «Искра» и он

дѣятельность. Стачки. Демонстраціи. Работа въ деревнѣ, ар-
міи и среди учащихся. Лнтература. Характеръ организацій.

Съ переходомъ пракіпковъ еоціалъ-демократовъ въ

работѣ отъ «крѵжковщины» къ «агитаціи» все лсвѣе

и рѣзче стало намѣчаться новоѳ теченіе. внесшее идей-

ный раеколъ въ молодую партію. ІІоявились сторонники
новыхъ формъ рабочаго движенія, доказывавшіѳ, что ра-

бочій классъ при его иеразвитости и малосознательности

не можетъ и нѳ долженъ заннматься борьбой политиче-

ской, а долженъ бороться исключительно за свои эко-

номическія повседневныя нужды, что существующін го-

сударственный строй не помѣшаогъ этоіі борі.бѣ, и она

можетъ привести къ желательнымъ для рабочнхъ резуль-
татамъ. Новое направленіе, уклонявшеегя отъ револю-

ціонизма соціалъ-демократіи въ сторонѵ чистаго рабочаго
двнжснія и получившес впослѣдствіп названіс «эконо-

мнзма», завоевывало вге болѣе и болѣе крѣпкую пози-

цію. Ііоявлепіе и успѣхъ его обуславлнвалось слкдую-
щнмп прлчинами.

Быстрое распространсніе революціонныхъ кружісовъ
въ 90 годахъ повело къ принятію протпвъ нихъ энер-

гпчныхъ со стороны иравительства мѣръ, вмразившихся
въ арестахъ. которымъ въ цѣломъ рлдѣ городовъ въ

1894—96 годахъ были нодвергнуты нанболѣе важные

члены соціалъ-демократнческихъ организацій. Въ лицѣ
этихъ послѣднихъ движеніе потеряло первое ноколѣніе

русскихъ соціалъ-демократовъ, сторонниковъ революціон-
иаго марксизма, прошсдшихъ хорошѵю революціонную
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шксыу какъ по теоретическон подготонкѣ. такъ п по

нрактпчсской рабогЬ.
Замѣнпвшіс пхъ по мѣстамъ болЬе молодыс соціалъ-

демократы получилн иную революціпшую подготовку.

Тсоретическн они воспитались па лсгалыіыхътрудахъ

рѵсскихъ марксистовъ, изъ коихъ однн—истые сторон-
іміки революціоннаго маркспзма, не могли излагать его

рсволюціонную теорію во всей ясностн н иолпогЬ вслѣд-

ствіе цензурныхъ ѵсловій, другіе же крнтиковали реио-
люціонный марксизмъ, указывалн его ошибкп п даиали

тсоретическое обоспованіе «экономическому» паправленію

рабочаго движенія. ѵказывая тѣмъ самымъ рабочпмъ лѳ-

гальные путн къ достнженію наилучшнхъ ѵсловій трѵда.
Это «критическое» направленіѳ, по мнѣнію лравовѣр-

наго соціалъ-демократа Леннна, «развращало соціалисти-

ческое сознаніе, опотляя марксизмъ. проповѣдуя тсорію

прнтуилснія соціальныхъ противорѣчій, объявляя нелѣ-

иостью пдеи соціальной революціи и диктатуры нролс-

таріата, сводя рабочсе движеніе іі классовую борьбу къ

узкому трэдъ-уніоннзмѵ и реалнстичсской борьбѣ за мел-

кія ностепснныя реформы».

Праістпческую школу революціоннаго дѣла «молодыс»
сталн проходить іи. исріодъ промышлоннаго иодъсма,
смѣнившаго во 2 половинѣ 90-хь го.ювъ промышлен-
ный крнзнсъ н.ічала гЬхъ же годовъ. Это улучшеніе
экопомическаго положепія страны давало возможность

нрелііринимателямъ выполнять многія изъ требованій,

предъяішівшихся і.ъ ннмъ рабочимн, боровшпмися за

лѵчшія ѵсловія своего трѵдп н прибѣгавшими къ стач-

камъ. какъ къ лучшему орудію борьбы противъ хозяевъ.

Этотъ успѣхь экономпческой борьбы рабочихъ, съ

одной стороны подкрѣплялъ «молодыхт.» руководителей
въ правильностн нхъ мировоззрѣнія на путь, ио которо-
мѵ должио ндтп рабочее движеніе, съ аругой же являлся

д.ія массы рабочихъ лучшнмъ доказательствомъ того, что

сущоствующій въ Россіи политичеокій строй вовсе не



является для рабочихъ препятствіеыъ къ улучшенію ихъ

экономнческаго положенія вообще, и къ полученію тѣхъ
уступокъ, которыхъ они добнвалпсь въ то время отъ

хозяевъ въ частности.

Такимъ образомъ «экономнзмъ» пріобрѣтадъ все бо-

лѣе н болѣо стороннииовъ, какъ въ средѣ руководитс-
лей движенія, такъ и въ его массахъ.

Выразителемъ экономическаго направленія нъ неле-

гальной лнтературѣ явилась газета «Рабочая Мысль»,
издававшаяся въ ІІетербургѣ группой тогО же названія

съ 1896 по 1902 г.

«Борьба за экономическое положеніо, писала газета

въ 1897 году, борьба съ каинталомъ на почвѣ ежеднев-

пыхъ пасущныхъ интересовъ и стачка, какъ средство

этой борьбы
- вотъ девизъ рабочаго движенія».

«Эта борьба понятна всѣмъ, закаляетъ силы и спла-

чнваетъ рабочихъ, въ ней каждып шагъ впередъ есть

улучшеніе въ жизнн, есть средство къ дальнѣйшимъ
побѣдамъ... Пусть рабочіе ведутъ борьбу, зная, что

борются онн не для какихъ то будѵщихъ локолѣній, а

для себя и для своихъ дѣтен, пѵсть помнятъ, что каж-

дая побѣда, кажлая пядь, отбитая ѵ врага, есть прой-
девная ступень лѣсіницы, ведущей къ ихъ собственному
благоподучію»... *).

Годомъ позже идеи нопаго тсченія былп формулиро-
ваны въ брошюрѣ, озаглавленнон «Сгейо». и послан-

ной за границу пзъ ІІетербурга. Ііо мнѣиію авторовъ
брошюры—

«Основнон законъ, которын можно вывести при

нзученіи рабочаго движенія—линія нанменьшаго сопро-

тивлепія».

«На западѣ такой линіей являлась полнтическая

дѣятельность, и марксизмъ, въ томъ видѣ, въ какомъ

онъ былъ формѵлированъ въ
коммунистнческомъ

мани-

*) «Рабочая Мысль» № 1, Псредовап статьп. Октлбрь 1897 года.
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фестѣ, являлся какъ нѳльзя большѳ удачной формой, въ

которую должно было вылиться двилсѳніе». Но когда
въ политической дѣятельности была исчѳрпана вся энергія,
тогда наступилъ кризисъ маркоизма, и стало совѳр-

шаться коренное измѣненіе въ практической дѣятельности

партін.
«Измѣненіе это произойдѳтъ не только въ сторонѵ

болѣе энергичнаго ведѳнія экономической борьбы,
упроченія экономическихъ организацій, но главное,

и это самое* существѳнноѳ, въ сторону измѣненія

отношенія партіи къ остальнымъ оппозиціоннымъ пар-
тіямъ. Марксизмъ нетерпимый, марксизмъ отрицаю-
щій, марксизмъ примитивный (пользующійся слишкомъ
схематичнымъ представленіемъ классового дѣленія об-

щества) уступитъ мѣсто марксизму демократическому,
и общественное положеніе партіи вь нѣдрахъ совре-
меннаго общества должно рѣзко измѣниться. ІІартія

признаетъ общество, ея узко-корпоративныя, въ боиь-

шинствѣ случаевъ, сектантскія задачи расширяются до

задачъ общественныхъ, и ея стремленіѳ къ захвату

власти нреобразустся въ стрѳмленіе къ измѣненію,
къ реформированію современнаго общества въ демокра-

тическомъ направленіи приспособитольно къ современ-

ному положенію вещей сь цѣлыо нанболѣе удачной, наи-

болѣе полной защпты правъ (всяческихъ) трудящихся
классовъ. Содержаніе понятія «политнка» расширится до

истинно общественнаго значенія, и практическія требо-
вапія минуты получать больше вѣса, могѵтъ разсчиты-

вать на большее вниманіе партіи, чѣмъ это было до

сихъ поръ».

... «Линія наименьшаго сопротивленія у насъ

никогда не будетъ паправлена въ сторону политической

дѣятельности. . Разговоры о самостоятельной ра-

бочей политической иартіи суть не что иное, какъ про-

дуктъ переноса чужихъ задачъ, чужихъ результатовъ на

нашу почву... Для русскаго марксиста исходъ одинъ:
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учаетіе, т. е. помощь экономической борьбѣ пролета-
ріата и участіе въ либерально-оппозиціонной дѣятель-
ности».

«Отарики» встрѣтили новоѳ течѳніѳ враждебно,—что
повело сначала лишь къ спорамъ, а затѣмъ къ болѣе

серьезпымъ раздорамъ въ организаціяхъ.
Однако до конца 1897 года продолжало госиод-

ствовать ѳще староѳ направленіе; всѣ «Союзы Борьбы
за Освобожденіѳ Рабочаго Класса» ещѳ вели агитацію
въ строгомъ соціалъ-демократическомъ, революціонномъ
направленіи.

«Ниспровергнуть самодержавіѳ... можетъ лишь крѣпко
организованная, многочисдѳнная партія», писали въ

97 году петѳрбургскіѳ «старики», «организовавшись
въ сильную партію, рабочіѳ освободятъ себя п всю

Россію отъ всякаго политическаго и экономическаго

гнѳта».

«Борьба съ самодержавнымъ правитѳльствомъ за ио-

литическую свободу —писала «Кіевская Газета» въ 1897 г.

есть ближайшая задача русскаго рабочаго движенія...
Рѵсское рабочее движѳніе удесятѳриіт» свои снлы, если

выступитъ, какъ единое отройное цѣлое, съ общимъ

именемъ и стройной организаціей... Отдѣльные рабочіе
кружки должны прѳвратиться въ одну общую партію.
Русская рабочая партія будетъ партіѳй соціалъ-демо-
кратической».

Со слѣдующаго 1898 года идеи экономизма все

болѣе и бодѣѳ проникаютъ вь ряды соціалъ-демократовъ,
находятъ тамъ своихъ поборниковъ и ѵвеличиваютъ

расколъ въ партіи.
1-й партійный съѣздъ, ясно указавшій своимъ мани-

фестомъ политическую программу соціалъ-дѳмократіи, не

создалъ однако ѳдинства въ направленіи рабочихъ орга-
низацій; нѣкоторыя организаціи даже не прнзналп со-

стоявшагося оъѣзда законнымъ и. отказались распро-

странять его манифестъ. Почти во всѣхъ организаціяхъ
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шла рознь между «экономистами» и «полнтиками»; въ

нѣкоторыхъ городахъ существовало по нѣсколысо органи-

зацій разныхъ направленій;—такъ, въ ІІетербургѣ въ

1899 году одновременно работаютъ: «Союзъ Борьбы за

Освобожденіѳ Рабочаго Класса», «Рабочая Мысль», «Ра-
бочсе Зпамя», «Самоосвобожденіе Рабочаго Класса», и

Групна 20, а въ 1900 году прабавплась еще н группа

«Соціалъ-Демократъ». Рознь дошла до того, что въ

годъ формальнаго образованія Россійокой Соціалъ-Демо-
кратической Рабочей ІІартіи образовалась еще н «Рус-
ская Соціалъ-Демократическая ІІартія», составившаяся

нзъ группъ «Рабочаго Знаменн» *).
Шлн раопри и у эмигрантовъ. Основанный въ 1895 г.

Союзъ Русскихъ Соціалъ-Демократовъ къ концу 1898 г

заполнился большимъ числомъ «молодыхъ» соціалъ-де-

мократовъ, которые, будѵчи поборниками «экономизма»,
настолько пе сходились во взглядахъ съ ядромъ союза,

съ «Группой Освоболсденіл Труда». что послѣдняя, оста-

ваясь въ менышшстиѣ по своимъ взглядамъ на поли-

тику, въ концѣ означеннаго года отказалась редакти-

ровать органы Союза «Работникъ» и «Листки Работ-

ника». Послѣ этого (1900 г.) Союзъ расиался на двѣ
части, изъ которыхъ мсныпал, во главѣ съ Группой
Освобожденіи Труда, образовала «Революціонную Орга-
низацію Соціалъ-Демократъ», и продолясала затѣмъ от-

стаивать политику, нанбольшая же часть ііли «Союзъ»

начала издавать «Рабочее Дѣло» и «Листки Рабочаго

Дѣла», которыс теоретически заняли позицію, среднюю
между «политнкою» и «экономизмомъ». Изданія эти

продолжались до 1902 года, за каковоѳ время вышло 12 но-

меровъ «Рабочаго Дѣла» и 8 «Листковъ Рабочаго Дѣла».

*) Группы «Рабочаго Знамеии» сущоствовілп въ Пстербургі;,
Кіовѣ, Бѣлостоиѣ; онѣ тнгогёли ио спонмь взглядамъ къ соціалъ-ре-
волюціоиерпмъ, съ коііміі КісвскіВ Іъомптстъ н соедіпіплси формалыю
1 Дскабря ІЯОЗгода. Русскап Соціалъ-Домократическая Партія нпчѣмъ,

кромѣ пзданія «Рабочаго Зиамевн» и ііѣсколі.кихъ брошюръ, себя не

проншіла.
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Такой развалъ въ партш и уклоненіе ея съ револю-

ціоннаго пути вызвалъ попытки оо стороны «стариковъ»

поправиті» дѣло, отстоять революціонизмъ партіп, напра-
вить ео на путь настоящаго марксизма.

Первыми встуиилн въ борьбу ІІлехановь п его ю-

варшпи по «Грѵипѣ Освобоисдепія Трѵда».
ІЗъ Фонралѣ 1900 года Плѳханоиъ издалъ сборннкъ

«Ѵа(1ошесйш», въ которомъ далъ рѣзкую критшсу эко-

номизма, и тогда л;е ірунпа выпустила обьяв.іеніе о

возобновленіпсянзданій, высказавъвъ немъ категорнчески,
что оя задача ныпѣ: «ііенримирпмая теоретическая борьба
съ аптиреволіоціоннымп элементамп (въ нашѳй) партіи
и выясненіс тактическихъ задачъ, иодсказывасмыхъ ей

какъ ея конечной цѣлыо. такъ н соціально нолнтичс-

скнмн особснностями данной минѵты».

13ь томъ же году нѣсколько возвратившпхся изъ

ссылкн соціалъ-дсмократовъ «стариковь» (состоявшп.ѵь
въ 1895 г. въ Петербѵргскомъ Союзѣ Борьбы за осно-

божденіс рабочаго клаеса) рѣшилп новести не только

борьбу съ экономизмомъ, но и начагь органнзаціонное

строптельетво партіи; они задумали сплотить фактическн
мѣстныѳ комнтеты и кружки въ партію, которая, какъ

таковая, суіцествовала лишь номпнально, но «манифесту».
Входившіс въ составъ этой грѵппы Ленинъ (Улі.я-

новъ), Мартовъ (Цедербаумъ) и Старовѣръ (ІІотресовь)
находили необходимымъ: 1) выработать въ партіи проч-
ное идейнос объсдпненіе, закрѣпнть его партійпой иро-
граммой, чѳго полагали достигнуть нзданіемъ широісаго

литсратѵрнаго партійнаго органа, н 2) создать органи-
зацію профессіональныхъ револіоціонеровъ, которые ѵста-

новнли бы живую связь, какь междѵ самнми мѣстнымн

оргаиизаціямп, такъ п между этими послѣднпмн съ ли-

тературнымъ органомъ.

Задумавъ с.вое предпріятіс, перечисленныя липа
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предполагалн снерва опереться на мѣстные партійные
комитеты и расчитывали найти поддѳржку у марксистной

интелдигенціп, въ каковыхъ видахъ и обратились къ

нимъ за помощыо, но сочувствія не встрѣтилн ни съ

той, ни съ другой стороны.

Видя такую неѵдачу въ Россіи, иниціаторы переѣхали
за границу, гдѣ н вошли въ соглашеніе съ «Группой

Освобождѳнія Трѵда», и начали издавать газету «Искра»,

первый номеръ которой вышелъ въ Дѳкабрѣ -1900 года
и именемъ которой стала называться затѣмъ и самая

органнзація соціалъ-демократовъ, сплотившаяся вокругь
этого литературнаго цснтра.

Съ перваго же номера огИскра» повѳла пропаганду
идей «нолитики» и «революціонизма».

«Соціалъ-дсмократія есть соединеніе рабочаго дви-
женія съ соціализмомъ.—пишетъ «Искра», ея задача—

не пасснвное служеніе рабочему движенію на каждой

отдѣльной стадіи, а прѳдставительство всѳго движепія
въ цѣломъ, указаніе этому движенію его конечной

цѣли, его политическихъ задачъ, охрана его политичѳ-

ской и ндейной самостоятельности. Оторвапное отъ со-

ціалъ-демократіи рабочее движеніе мельчаегъ и необхо-

дпмо впадаетъ въ буржуазность; ведя одну экономиче-

скую борьбу, рабочій классъ тѳряетъ свою полптическую

самостоятельность, измЬняѳтъ великому завѣту
— «осво-

божденіе рабочихъ должно быть дѣломъ сампхъ

рабочихъ»...
Задача, которую призвана осуществить русская со-

ціалъ-демократія: внѣдрить подитическія идеи и соціали-
стическое сомосознаніѳ въ массу пролѳтаріата и органи-

зовать революціониую партію, неразрывно связанную со

стихійнымъ рабочимъ движеніемъ.
«Ближайшей политической задачей русской рабочѳй

партін доллсно быть ниспровѳрженіе самодержавія,
завоеваніе политической свободы».
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€ Содѣйствовать поліггическому развитію и политиче-

ской органнзаціи рабочаго класса — наша главная и

осповная задача» *).
Вопросы организаціи партіи были широко развиты

Искрой» въ принципахъ централизма, единепія и взаим-

ной поддержки въ работѣ.
«По нашему мнѣнію, исходнымъ пунктомъ дѣятель-

ности, первымъ практическимъ шагомъ къ созданію
жѳлаемой организаціи, наконецъ, основной нитью, дер-
жась которой, мы могли бы неуклонно развивать, углу-
блять и расширять эту организацію, должна быть по-

становка общѳрусской политической газеты. Намъ нужна

прежде всѳго политическая газета, безъ нея невозможно

то систематическое вѳденіѳ принципіально выдержанной
и всѳсторонней пропаганды и агитаціи, которыя соста-

вляютъ постоянную и главную задачу соціалъ-демо-

кратіи».
«Газета—не топько коллективный пропагандистъ и

коллективный агитаторъ, но такжѳ и колдективный

организаторъ. Въ этомъ послѣднемъ отношеніи ѳе можно

сравнить съ лѣсами, которыя строются вокругъ возво-

димаго зданія, намѣчаютъ контуры поотройки, облег-

чаютъ сношенія мѳжду отдаленными отроитѳлями,
помогаютъ имъ распредѣлять работу и обозрѣвать общіѳ

результаты, достигнутые организованныыъ трудомъ. При

номощи газеты и въ связи съ нею сама собой будетъ

скдадываться и постоянная организація, занятая нѳ

толысо мѣстной, но и регулярной общей работой. пріу-

чающей своихъ членовъ внимательно слѣдить за полити-

ческими событіями, оцѣнивать ихъ значеніе и ихъ влія-

ніѳ на разные слои населенія, вырабатывать цѣдесооб-

разные сітособы воздѣйствія на эти событія со стороны

революціонной партіи».
Замѣтивъ затѣмъ, что техника обслуживанія газеты

«Насущныя задачи нашего временн»—Искра № 1.

3
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на мѣстахь иотребѵетъ сѣти агентовъ, «Искра» продол-
жаегъ:

«Эта сѣть агентовъ будетъ остовомъ имснно той

организаціи, которал намъ нужна; достаточно крупной,
чтобы охватпть всю страну, достаточно широкой и

разносторонней, чтобы провести строгоѳ и дѳталь-

ное раздѣленіе труда, и достаточно выдержапной,
чтобы умѣть при вслкихъ поворотахъ и неолсиданно-

стяхъ вести нсуклонно свою работу; достаточно гибкой,

чтобы умѣть, съ одной стороны, уклонитьсл отъ сраже-

нія въ открытомъ полѣ съ подавляющимъ своею силою

неиріятѳлемъ, когда онъ собралъ на одномъ пунктѣ всѣ
свои силы, а съ дпугой стороны, чтобы ѵмѣть иользо-

ваться неповоротлнвостью этого нѳпріятеля и нападать

на него тамъ н тогда, гдѣ всего монѣе ожпдаютъ
нападенія».

«Если мы соединимъ свои силы на веденіи общей
газеты, то такая работа иодготовитъ и выдвинетъ не

только наиболѣѳ умѣлыхъ пропагандистовъ, но и наиболѣѳ

искусныхъ организаторовъ, наиболѣѳ талантливыхъ по-

литическихъ вождей партіи, опособныхъ въ нужную

минуту дать лозунгъ къ рѣшительному бою и руково-

дить имъ* *).
Говоря о личномъ соотавѣ организаціи и ея числен-

пости, «Искра* проводила тотъ взглядъ, что революціо-
неръ долженъ быть профессіоналомъ, соціалъ-демократи-
ческая же партія строго законспирированной, революціон-
ной организаціей, каковые принципы подробно были
обо’снованы въ вышедшей въ 1 902 году брошюрѣ Ленина
«Что дѣлать *.

«Въ революціонную организацію, пишетъ Ленинъ, а

таковой и только таковой должна быть Соціалъ-Демо-
кратнческая Рабочая Партія, должны широко входить

рабочіе—но эти рабочіе должны быть сознательные

*) «Съ чего нлпать*—Искра № 4.



революціонеры; съ другой стороны, н интеллнгенты

входящіе въ такую организацію, должны нѳ только,

умѣть популярно изложить теорію Маркса, но и быть

«ознательными, безотчетно преданными дѣлу революціо-
нерами. Организація революціонеровъ должна обнимать
прежде всего и главнымъ образомъ людей, которыхъ
профѳссія состоитъ изъ революціоиной дѣятельностн».

«Передъ этимъ общимъ прнзнакомъ членовъ такой

организаціи должно совершепно стираться всякое раз-

личіе профессіи тѣхъ и другихъ. Эта организація необ-
ходпмо должна быть не очень широкой, возможно болѣѳ

конспиративной».

Взгляды на тактику «Искра» высказала въ общнхъ

чертахъ въ первомъ же номерѣ, подробно же развила

ихъ по этому вопросу въ № 4-мъ.

« Непосредственной задачей нашѳй партіи, нисала она,

не можетъ быть призывъ наличныхъ силъ теперь же

къ атакѣ, а долженъ быть призывъ къ выработкѣ ре-
волюціонной организаціи, способной объѳдинигь всѣ
<;илы и руководить движевіемъ не только по названію,
но и на самомъ дѣлѣ, т. е. быть всегда готовой къ

поддержкѣ исякаго протеста и всякой вспышки, поль-

зѵясь ими для умноженія и укрѣплевія военныхъ силъ„

гоіныхъ для рѣтительнаго боя».
«Сегодня персдъ нами встала сравнительно легкая

задача поддержать <ѵгѵдентовъ, демонстрирующихъ на

улицахъ болыпихъ городовъ. Завтра встанетъ, можетъ

быть. болѣе трудноя задача, напримѣръ, поддержать
движеніе безработныхъ въ извѣстномъ районѣ. Послѣ-

завтра мы должны оказаться на своемъ посту, чтобы

прннять революціонное участіе въ крестьянскомъ бунтѣ.
Сегодня мы должны воспользоваться гЬмъ обостреніемъ
нолитическаго положенія, которое создало правительство
походомъ на земство. Завтра мы должны поддержать

иозмущеніе населенія противъ того или другого за-

рвавшагося башибузука и помочь посредствомъ бойкота,
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травли, манифестаціи и т. п. проучить его такъг

чтобы онъ принужденъ былъ къ открытому отступ-
ленію».

Въ той-же статьѣ «Искра» высказала свой взглядъ

н на терроръ, выдвинутый въ то время ІІартіей Соціа-

листовъ-Революціонеровъ какъ одно изъ могучихъ, по

ихъ мнѣнію, средствъ борьбы съ современнымъ прави-
тельствомъ. Терроръ находилъ въ то время моральную

поддержку и у части такъ называемаго «передового»

общества, и къ принятію ого склонялись даже и нѣко-

торые соціалъ-демократы. Такъ, конференція Бунда, со-

стоявшаяся лѣтомъ 1902 года, высказалась за примѣне-
ніе террора въ пѣкоторыхъ случаяхъ, соціалъ-демокра-
тическая группа «Свобода» агитировала за терроръ, на

Уралѣ же и въ Саратовѣ около того же времени обра-
зовались соединенныя группы, признавшія терроръ.

«Принципіально мы никогда не отказывались и не

можемъ отказаться отъ террора, писала «Искра». Это

одно изъ военныхъ дѣйствій, которое можетъ быть вполнѣ

пригодно и даже необходимо въ извѣстный моментъ сра-

женія, при извѣстномъ состояніи войска и при извѣст-

ныхъ условіяхъ. Но суть дѣла именно въ томъ, что

терроръ выдвигается въ настоящее время отнюдь не какъ

одна изъ операцій дѣйствующей арміи, тѣсно связанная

и сообразованная со всей системой борьбы, а какъ са-

мостоятельное и независимоѳ отъ всякой арміи средство
единичнаго нападенія Вотъ поэтому то мы рѣшитель-
но объявляемъ такое средство борьбы при данныхъ

обстоятельотвахъ несвоеврѳменнымъ, нещЬлесообразнымъ,
отвлекающимъ наиболѣе активныхъ борцовъ отъ ихъ па-

стоящей, наиболѣе важной въ интереоахъ всего движенія

задачи, дезоргапизующимъ не правительственныя, а рѳ-
волюціонныя силы» *).

Развивая свои принципіальные взгляды по даннымъ

*) «Съ чего начать»—Искра № 4.
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вопросамъ революціоннаго дѣла на страницахъ «Искры».

•организація въ цѣляхъ болѣе широкой теоретической

разработки ихъ предприняла ещѳ и изданіе журнала

<(3аря», выпустивъ ея первую книжку въ Апрѣлѣ 1901

года, послѣднюю жѳ № 4, въ Августѣ 1902 года.

Законченную же формулпровку своихъ взглядовъ

дала въ проектѣ программы партіи, который былъ вы-

работанъ «Искрой-Зарей», отпечатанъ въ№21 «Искры»
и представленъ, нозднѣѳ, какъ проектъ партійной про-

граммы на 2-мъ съѣздѣ партіи.

Отстаиваемые горячо въ теоріи взгляды искровцы

энергично проводили въ жизнь. Сплотившись въ неболь-

шую законспирированную группу революціонеровъ-про-

фессіоналовъ, они разъѣзжали по пунктамъ, гдѣ имѣлись

партійные комитеты, заводили связи съ ихъ членамп,

доставлялн имъ нелегальную литературу, помогали ста-

вить типографіи и бралп отъ нихъ свѣдѣнія, необходи-

ыыя для «Искры». Они проникали въ мѣстные комптеты,
вели въ нихъ пропагандупротивъ «экономизма», вытѣс-

няли оттуда своихъ идейныхъ противниковъ и такимъ

образомъ подчинялн комитеты своему вліянію и обра-

щали ихъ на путь «революціонизма». Въ тЬхъ же пунк-

тахъ, гдѣ имъ не удавалось пройти въ комитеты.

искровцы организовывали самостоятѳльныя группы и

работали одноврѳменно съ мѣстными комитетами, ста-

раясь перетянуть рабочихъ на свою сторону и завладѣть

ихъ организаціями.
Ведя такую иолитаку, искровцы встрѣтили сильное

сопротивленіе со стороны практиковъ экономнстовъ, но

всетаки къ осѳни 1902 года они подчинили своему

вліянію комитетъ Московскій, Группу Южнаго Рабочаго,

коыитеты Харьковскій, Иркутскій, Нижегородсжій, Дон-

ской, Казанскій, Уфимскій, Тульскій, Одесскій, Екате-

ринославскій, Сибирскій С.-Д. Союзъ и Сѣверный Ра-

бочій Союзъ, которые объявили себя солидарными съ
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Игкрой по всѣмъ іірограммнымъ, оргапизаціоннымъ и

тактичѳсквмъ вопросамъ и признали «Искру» свонмъ

руководящимъ органомъ. «Экономизмъ» терпѣлъ пора-
женіе, и главный поборникъ его въ то время заграничный
«Союзъ Руоскихъ Соціалъ - демократовъ» къ началу
1903 года улсѳ потерялъ всякое вліяніе и нрекратвлъ
свои изданія.

Пошла на убыль въ то время, подъ вліяніемъ мно-

гихъ причинъ, а въ томъ числѣ и агитаціи соціалъ-

демократовъ, и столь ненавистная имъ «зубатовщина*
—

каковымъ именемъ называли соціалъ-демократы то ле-

гальное. чисто экономическое рабочее движевіѳ, которое
выдвинуто было правительствомъ въ противовѣсъ рево-
люціонной соціалъ-дсмократіи и которое совершенно па-

рализовало эту послѣднюю въ Москвѣ въначалѣ 900 го-

довъ и значительно подорвало ее въ Минскѣ.

Войдя въ революціонную работу партіи, иекровцы
оживили ее, связали ее съ злободневными явленіями

жизнн, съ рабочими стачками, студенчсскими безпоряд-
ками и тѣмъ самымъ заинтересовали рабочихъ и интел-

лигентскую молодежь. Работа же эта заключалаеь въ

слѣдѵющемъ.

Организаціи стали принимать участіе въ стачкахъ.

обусловленныхъ наступившимъ промышленнымъ кризи-
сомъ начала девятисотыхъ годовъ, издавали гдѣ могли

прокламаціи съ призывамн къ забастовкамъ и съ требо-
ваніемъ 8-ми час. рабочаго дня, повышенія платы и дру-

гихъ льготъ, н старались подчинить своему руководству

всѳ стачѳчное движеніе, но выполнить этого въ полной

мѣрѣ не могли, т. к. не имѣли на то ни силъ, ни

средствъ; и только въ нѣкоторыхъ случаяхъ, какъ на-

примѣръ въ Ростовѣ на Дону, въ 1902 году, стачки

являлись результатомь почти исключительно ихъ агита-

ціонной работы.
Стачки носили первоначально мирный характѳръ, но

затѣмъ, нодъ вліяніемъ агитаціи соціалъ-демократовъ,
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особенно въ 1903 г., они начали сопровождаться въ

нѣкоторыхъ пунктахъ уличными безпорядками, что по-

вело къ столкнопеніямъ съ полиціей и вынѵдило адми-

нистрацію нѣкоторыхъ городовъ обращаться для прекра-

щенія бсзпорядковъ къ содѣйствію воинс кой силы.

Безрезультатность для рабочихъ большинства ста-

чекъ, обусловленная невозможноотью для предпринима-

телей, по состоянію промышленности, выполнить предъ-
явллвшіеся къ нимъ рабочими требованія н мѣропріятія

административныхъ властей, клонившіеоя къ недопущенію
и прекращенію рабочихъ безпорядковъ, давали поводы

агитаторамъ соціалъ-демократіи
— объяснять безуспѣш-

ность борьбы рабочихъ исключительно наличиостью су-

ществующаго государственнаго слроя и дѣлать выводы о

необходимости сверженія ѳго въ интересахъ рабочаго
класса.

Такъ прнвивалась къ рабочимъ «политика*, и искѵс-

ственно навязывались политическія тробованія, предъ-
являвшіяся затѣмъ отъ ихъ имени къ правительству.

Увлеченіестачкизмомъ достигло апогея лѣтомъ 1903 г.

Уже съ весны того года по разнымъ городамъ началась

агитація за забастовки, и послѣднія, начавшись въБаку,

Тифлисѣ и Батумѣ, перекинулись затѣмь на Югь Рос-

сіи и пріобрѣли характеръ всеобщсй стачки. сопрово-

ждавшейся уличнымн безпорядками. Обычвая картина
забастовавшаго города была такова. По тревожнымъ

гудкамъ прекращаютъ работы заводы, фабрики и мслкія

ремесленвыя заведенія.

Забастовщпки толпами ходятъ по городѵ, срывая съ

работъ не желающихъ бастовать; гдЬ же имъ мѣшастъ

полиція, дѣйствѵютъ неболышши кучкамн. Гдѣ можно,

подъ открытымъ небомъ усграиваются сходки и митинги;

агитаторы соціалъ-дѳмократы произносятъ рѣчи, форму-

лируютъ предъявляемыя отъ имени рабочихъ требованія,

которыя затѣмъ воспроизводятся въ прокламаціяхъ. рас-

пространяемыхъ по городу.
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Требованія обычно еодержатъ п экономическіе пунк-

ты и чисто политическіе: созывъ всероссійскаго народ-
наго собранія, свобода стачекъ, союзовъ, олоаа, иѳчати

и т. п.. навязанныя рабочимъ ихъ руководнтелями со-

ціалъ-демократами. «Воеобщая стачка» 1903 года также

не принесла рабочимъ никакой пользы, но однако со-

ціалъ-демократы придаютъ ей болыное значеніе, считая,
что она -явилась могучимъ орудіемъ подъема классоваго

сознанія пролетаріата* *).
Въ тотъ-же періодъ соціалъ-демократы довольно

усиѣшно использовали въ своихъ цѣляхъ начавшіяся

съ 1901 года уличныя демонстраціи, иниціаторами ко-

торыхъ явились стѵденты, выступившіе на ѵлицу въ

тотъ періодъ времени сперва въ Харьковѣ (19 Февраля
1901 г), а затѣмъ нъ Москвѣ и ПетербургЬ.

Увпдавъ показную сторону отихъ улнчныхъ вы-

стѵпленій и признавъ ихъ хорошимъ агитаціоннымъ сред-

ствомъ, соиіалъ-демократы ухватились за нихъ какъ за

новый вндъ «борьбы» съ правительствомъ. Они охотно

поддержпвали демонстраціи. возникавшія не по ихъ ини-

ціатнвѣ. сами сорганизовывалн ихъ, пользуясь къ тому

всякими предлогамн. н особенно старалнсь пріурочивать
ихъ къ Маю мѣсяцу, отмѣчая тѣмъ такъ называемый

«всеыірный праздннкъ рабсчихъ» и производя въ Маѣ

какъ бы подсчетъ своимъ революціоннымъ силамъ.

Въ Маѣ 1901 года дсмонстраціи были устроены въ

Тнфлисѣ, Харысовѣ, С.-Петербургѣ и Симферонолѣ, при-
чемъ особо революціонпый характеръ носила Тнфлис-
ская демонстрація; а 15 и 16 Декабря того же года

въ Екатерннославѣ состоялись крупныя демонстраціи,
во время которыхъ были выкинуты флаги съ надпислми

«долой самодержавіе», «да здравствуетъ политическая

свобода», «да здравствуетъ соціалъ-демократія».

+
і Доіс.ііідь Доіегаціи Р. С.-Д. Р. П. Амстердамскому Соціал. Кон-

гроссу въ 1901 годѵ.
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Въ 1902 году весною дсмонстраціи были роргани-
зованы въ цѣломъ рядѣ городові, и нзъ нихъ двух-

дневная Кіевсі.ая, Февральская демонстрація заыяла пер-
вое мѣсто и была разрекламироыана всею ренолюціонвою
печатью каьъ примѣрнос революціонное выступленіе,

парализовавшеѳ мѣстныя властп.

Въ 1903 году происходилъ чаклсе цѣлый рядъ дпмон-

страцій, изъ которыхъ особенно выдѣляются Бакинская

(2 Марта) и Батумская (9 Марта). ІІервая была подго-
товлена иеключительно Соціалъ-Демократическимъ Коми-

тетомъ и прошла съ большимъ для него успѣхомъ, вторая
же благодаря агитаторамъ сопровождаласьпініемъреволю-
ціонныхъ пѣсенъ, разброской прокламацій и стрѣльбой
въ воздухъ.

Первыя демонстраціи, въ которыхъ активно дѣй-
ствовали лишь небольшія группы «сорганизованныхъ»,
массовой же характеръ которымъ прпдавала собиравтался

посыотрѣть па нихъ, надкая до всякихъ зрѣлищъ, публика,
по пхъ новизнѣ заставали врасплохъ администрацію и

проходилп, въ смыслѣ продолжительнаго хожденія дѳмон-

странтовъ съ флагами по городамъ, довольно успѣшно,
но позднѣйшія, нъ болылинствѣ случаовъ оканчивались

для участниковъ плачевно. ІІредуіірсдительныя мѣры

жандармскихъ властей н быстрыя дѣйствія наружиой по-

лиціи, при попыткахъ поднятія флаговъ съ революціон-
ными девизамн, обращали обычно дсмопстрантоиъ вь

бѣгство съ потері мн галошъ, шляпъ, налокъ п прочихъ

иредметовъ обихода, что свело въ ісонці; концовъ демон-

страцін на степень веселыхъ ныступленій и схватокъ съ

городовыми. Однако былн и такія, которыя ироходилн прн
иолномъ революціонномъ подъемѣ, но успѣхъ таковыхъ

обусланливался обычно не столько силою соціалъ-демо-

кратовъ, сколько нераспорядительностыо мѣстныхъ властей.

Но еслп фактически домонстраціи въ большинств-Ь

случаевъ и протекали для лицъ, прпннмавшихъ въ ннхъ

учаС1’іе. донольно печально, то все таки онн нмѣлн весьма
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нежелательную для оравительетва сторону. Демонстраціи
наглядно показывали населснію существованіе револю-
ціонныхъ организацій и наличность противуиравитѳль-
ственыаго движенія, выливавшагосл дажс въ открытый

публичный протестъ противь существуюіцаго государ-
стпеннаго строя.

Скопленіл па ѵлпцахъ болышіхъ полііиейскихъ наря-
довъ, приготовлепія войсковыхъ частей и зачастую весьма

иродолжительныя, цѣлыми періодами времсни, дежурства
ихъ «на случай возможныхъ» безиорядковь, увеличныалн
и безъ того баснословные разсказы о планахъ «револю-

ціонеровъ» и о томъ, что де иодготовляютъ рабочіе. Все

это съ одной стороны создавало тревогу мирнаго насе-

ленія, съ другой новышало настроеніе политиканствующей
частп общества, самнхъ же рабочихъ и вообще членовъ

ргволюціонпыхъ организацій дѣлало «гороями дня», да-

вало имъ право на иреувеличенное о себѣ и своихъ

силахъ мнѣніе и окрыляло пхъ надеждами на скорый и

успѣшный консцъ борьбы ихъ съ буржуазіей и прави-
тельствомъ.

Въ сознанін соціалъ-демократовъ создавалось убѣж-
деніе въ возможности открытой борьбы съ правитель-

ствомъ, съ его нолвпіей и войсками, зарождалась мысль

о воорѵженномъ возстаніи.

Въ эти же годы соціалъ-демократы начали работу
въ деревнѣ. Сталп появляться прокламаціи для крестьянъ;
началась въ нѣкоторыхъ мѣстахъ Новгородской, Мос-

ковской, Самарскоп, Саратовской и др. гѵборній ѵстная

пропаганда, на Кавканѣ же «Кавказскій Союзъ» повелъ

систематическую среди крестьянъ агитацію, чѣмъ особенно

занимались комитсты Гурійскій и Мингрельско-Имеретин-

скій, работавшіе спеціально въ деревнѣ. Работа въ кре-
етьянстнѣ требовала соотвѣтствующей литературы, и

нервымъ опытомь въ этомъ направлепіи явилась брошюра
Ленина «Къ дерѳвенской бѣднотЬ.
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Начала также партія и работу ереди военныхъ и

среди учащихся среднихъ учебныхъ заведеній.

Агитація въ арміи началась съ 1901 года и вѳлась

путемъ прокламацій къ офицерамъ и солдатамъ, и какъ

результатъ ея можно считать возникновеніе въ Декабрѣ
мѣсяцѣ 1902 года «Офицерской военно-революціопной

организаціи», гЬсно примыкавшей къ партіи, но въ со-

ставъ ея не входившей. При нѣкоторыхъ же комитетахъ,

преимущественно па югЬ. началась и устная пропаганда
въ солдатскихъ кружкахъ, каковая работа особенно

усиѣшно велась среди матросовъ Чѳрноморскаго флота.

Среди учащихся старшихъ классовъ срѳднихъ учеб-
ныхъ заведеній соціалъ-демократы стали организовать какь

бы подготовительные кружки будущихъ пропагаидисйвъ
и агитаторовъ и имѣли въ этомъ значительный усиѣхъ.

ІІри всѣхъ иеречисленныхъ видахъ работы соціалъ-

демократамъ была необходима подходящая литератѵра,
особенно агитаціоннаго характера, а потому на изготовле-

ніе и распространеніе ѳя мЬстными комитетами было

обращено самое сѳрьѳзное вниманіе. По отчетамъ -Искры»
количество выпущенныхъ въ то время прокламацій было

таково:

Нпзваніс комнтетовъ. В р е м я.

Чнсло
сор-

10В
1.

воз-

зваиій.
Количсство

экзсыпля-

ровъ.

Довской комвтстъ . . . 1902 г. 46 60,000

Сибнрскій союзъ .... Мартъ, Апрѣль
1903 г.

13 40,000

Одесскій коынтотъ , . . Анрѣль и Май

1903 г.

12 50.000

Съ 1-ГО ІЮ.1Я ПО
|

1-с Октябрн.
39 103.000

Горнозоводскій союзъ . . Съ Марта по Сен-

тибрь 1903 і.
39 104,500
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ІІравда, вѳсьма большой процентъ этой литературы

нѳ доходилъ по назначѳнію, т. к. изымался разными пу-

тями изъ обращенія розыскными органами; весьма вѣ-

роятно также что и самыя цифры привѳденпаго отчета

преувелпчены нѣкоторыми мѣстными комитетами, но всѳ-

таки по нимъ можно судить, сколь интенсивно работали
въ этой области соціалъ-демократическія организаціи.

Агитаціонные листки съ прѳкращеніемъ «кружков-
щины» оставались въ рукахъ соціалъ-демократовъ едва

ли нѳ главнымъ средствочъ воздѣйствія на рабочихъ.
Устная агитація была сопряжѳна съ болыпими опасно-

стями пля ея выполнителей, чѣмъ разброска и разсылка

проіоіамацій, т. к. агитаторы
-

ораторы скорѣе попадалн
въ' руки властѳй, чѣмъ распространители прокламацій.

Въ зависимости отъ новаго вида партійной работы
пзмѣнился нѣсколько и самый типъ мѣстныхъ органи-
зацій. ІІодъ руководствомъ существовавшихъ по боль-

шимъ городамъ комитетовъ, состоявшихъ обычно изь

5 — 7 человѣкъ интеллпгентовъ имѣвшихъ зачастую въ

своемъ распоряженіи типографіи, стали образовываться
изъ молодыхъ рабочихъ кружкн «агитаторовъ», на обя-

занности которыхъ и лежало распространеніе нрокла-

мацій и подстрекательство рабочихъ на разныя полити-

ческія выступленія.

Для руководства работою этихъ агитаторскихъ груп-
покъ комитеты выдѣляли свопхъ уполномоченныхъ «ор-

ганизаторовъ» и «отвѣтотвенныхъ агитаторовъ».
Самыя группы эти, по важности работы, которою

они были заняты, не могли быть многочисленнымн, но

должны были воючать въ себѣ, въ интересахъ успѣха
своего дѣла, людей смѣлыхъ, оборотистыхъ н конспира-

тивныхъ. Силою обстоятельствъ партія, какъ организація,
на самыхъ мЬстахъ сужалась въ своемъ численномъ со-

ставѣ, дѣлалась все болѣе замкнѵтой, конспиративной.
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Самые комитеты, состояыиіе изъ чистыхъ искровцевъ,
или изъ лицъ искровскаго направлевія, старались ввѣ-

дрять въ среду работвиковъ эти принципы, въ чемъ ихъ

поддерживали и на что ихъ вавравллли разъѣзжавшіе
агенты «Искры», дѣйствовавшіе согласно рѵководящихъ

указаній самаго центра «Искры».
Такимъ образомъ въ смыслѣ организаціонномъ партія

все болѣе и болѣе пріобрѣтала характеръ не ыассовой,
а заговорщицкой оргапизаціи, построенной на началахъ
сильнаго цеетралнзма.

Это какъ нельзя болѣе сходилось съ тѣми приеци-
пами организаціоннаго строительства, которые проводнла
«Искра» и которые въ полиой мѣрѣ были систематизи-

рованы Ленинымъ въ вышедшихъ въ 1902 году его

брошюрахъ: «Что дѣлать* и «Пнсьмо къ товарищу о
нашихъ организаціонныхъ задачахъ» *).

Первая изъ этихъ брошюръ, какъ идеалъ крѣпкой
революціонной, построенной на принципѣ централизыа

организаціи, выставляла «Народную Волю», вторая же

дала подробно разработанный, основанный на тѣхъ же

припципахъ планъ строительства мѣстной организаціи.

*) Пнсьмо было папіісаио въ Сонтябрѣ 1902 г. и долго ходпло

по рукамъ въ рукоппсахъ, псчатно во было нздаво зъ 1904 г.
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III.

2-ой партійный съѣздъ. Программа партіи. Организація.
Уставъ. Резолюціи. Расколъ искровцевъ на бслмпевикпвъ

и меньшевиковъ.

Оживленіе въ революціонной работѣ начала 900-хъ

годовъ. болѣе шнрокій масштабъ ея и новые виды

борьбы, выдвинутые ею, требовали для успѣха дѣла ин-

теллектѵальнаго руководительства имъ и единства дѣй-
ствій на мѣстахъ.

На смѣну преобладавшнмъ при «экономизмѣ» прин-
цппамъ демократизма и мѣстной самостоятельности ор-

ганизацій, силою обстоятельствъ, выдвигались принципы
интеллигентности н централизма, гѣ самые, которые съ

первыхъ шаговъ своей дѣятелыюсти пропагандировали

искровцы.
Сознавая необходимость организаціоннаго строитель-

ства и выработки партійной программы, съ одной сто-

ропы, и стараясь закрѣпить свое идейное и личное влі-

яніе въ иартіи, съ другой, группа «Искра» занялась

подготовкою партійнаго съѣзда.
Тѣмъ же вопросомъ занимался «Союзъ Русскихъ Со-

ціалъ-Демократовъ», который въ девятисотыхъ годахъ
хотя и пропагандировалъ также необходимость «вовле-

ченія рабочей массы въ политическую борьбѵ», но, все-

таки, считался представителемъ «экономизма» и который
созывомъ съѣзда думалъ унрочить свое пошатнувшееся
въ партіи положеніе и не дать иекровцамъ завладѣть

центральною властью въ партіи.
Еще въ 1900 году «Союзъ» распространилъ воз-

званіе съ предложеніемъ созвать 2 съѣздъ и результа-
томъ его пропагапды явилась состоявшался въ Апрѣлѣ



1902 года конференція въ Бѣлостокѣ, на которую съѣха-

лись какъ представители «искровскаго» направленія,
такъ и ихъ противники.

Коеференція выбрала Оргаеизаціовный Комитетъ и

норучила ему подготовку и созваніе съѣзда, но тотчасъ

же послѣ прекращенія ея работъ всѣ участники конфе-

ренціи были арестованы, погибъ и организаціонный ко-

митетъ.

Восоользовавшись проваломъ І-го комитета. искровцы
созвали въ Бѣлостокѣ въ Октябрѣ того же года новую

конферевцію, на которую уже но нригласили предста-
вителей отъ своихъ противниковъ «Союза Русскихъ Со-

ціалъ-Демократовъ» н «Бунда».

Конференція выбрала 2-й Организаціонный Комитетъ,
чисто «искровскаго» направленія, который и запялоя

подготовкой съѣзда.

Ведя эту работу, Организаціонний Комитетъ являлся

какъ бы руководящимъ центромъ партіи, почему ему п

легко было вліять чрезъ своихъ агенговъ на тѣ мѣстные

комитеты, которые къ тому времени еще не перешли на

сторону «Искры», и эта пропагандистская работа шла

у комитета столь успѣшно, что къ лѣту 1903 года

болыпинстно мѣстныхъ комитетовъ были уже искров-
скаго направлееія. А такъ какъ и въ самомъ дѣлѣ под-

готовки съѣзда Организаціонный Комитетъ соблюдалъ

интересы своей групоы, то и вполеѣ понятно, что вы-

бранные на съѣздъ делегаты оказались въ болъшинствЬ

сторонниками «Искры». Непокорныя организаціи былн

устраеены отъ съѣзда подъ разными- благовидными пред-
логамн *).

Въ Іюлѣ 1903 года выбранные на съѣздъ предста-
витсли партіи съѣхались въ Брюсселѣ, но полиція не

*) Одновромснно съ подготовкой съізці 0. К. вслъ побщспар-
тійныя дѣла, какъ, напрпмѣръ, взготовлоніо и распространоню ыайской

1903 г. прокламацш, которан была распространена въ большомъ чп-

слѣ экяемнляровъ.
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допустила открытія съѣзда, и делегаты принуждены были

перебраться въ Лондонъ, гдѣ и начались ихъ засѣданія.
На съѣздѣ были представлены 20 мѣстныхъ Рус-

скихъ организацій *), «Группа Освобожденія Труда»,

организація «Искры», заграничный комитетъ «Бунда»,

центральный комитетъ «Бунда», «Лига революціоііной
Соціалъ-Демократіи» и «Заграничный Союзъ Русскихъ

Соціалъ-Демократовъ». Всего присутствовало 43 деле-
гата съ 51 голосомъ, изъ коихъ 30 делегатовъ отъ мѣст-

ныхъ организацій партіп и кромѣ того 14 человѣкъ съ

совѣщательными голосами, въ томъ числѣ 3 отъ редак-
ціи «Искры *, 2 отъ Организаціоннаго Комитета и 2 отъ

Польской Соціалъ-Демократіи.
Составъ съѣзда былъ вполнЬ интеллигентскій: изъ

всего числа присутствовавшихъ делегатовъ только 4 выш-

ли изъ рабочаго класса; 13 человѣкъ были профес-
сіональные революціояеры, входившіе въ организаиію
«Искра».

ІІриступивъ къ занятіямъ по существу, съѣздъ прежде
всего утвердилъ партійную программу, принявъ за осно-

ваніе, при обсужденін ея, проектъ, выработанный «Зарей»
и «Искрой».

*) На съѣздѣ былп продсгавдоны: «Группя Южнаго Рабочаго»,
«Пѳторбургская Рабочап Органнзація»; Комитсты: С.-Поторбургскій,
Московскій, Харьковскій, Кіовскій, Одссскій. Ннколаовскій, Донской,
Екатерннославскій, Саратовскій, Тпфлпсскій, Бакпнскій, Батумскій,
Уфпмскій, Тульскій; Союзы: Сѣиорныіі, КрымскІЙ и Спбирскій.

Не былп допущоны иа съѣздъ продставитсли отъ комитотовъ:

второго С.-Потербургскаго, Кпшпнѳвскаго и Вороножскаго; отъ ор-
гішизацій ІІолтавской, Крсмснчугской, Елпсавотградской, Херсои-
ской, Самарской, Казанскоп, Смолѳнской, Брянской я Одесской (Раб.

Вол.). Кромѣ того, одна органпзація хотя п была допущена, но прѳд-

ставптсль нс прпбылъ.
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ПРОГРАММА

Россійской Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи, при-
нятая на второмъ ст.ѣздѣ партіи.

«Развитіе обмѣна устаеовило такую тѣсную связь

между всѣми народами цивилизованнаго ыіра, что вѳликое

освободительное движеніе пролетаріата должно было стать

и давно уже стало международнымъ».

«Считая себя одннмъ изъ отрядовъ всемірной арміи
пролетаріата, россійская соціалъ-демократія преслѣдуетъ
ту же конечную цѣль, къ которой стремятся соціалъ-
демократы всѣхъ другихъ странъ».

«Эта конечная цѣль опредѣляется характеромъ совре-
меннаго буржуазнаго общества и ходомъ его развитія».

«Главную особенность такого общества составляетъ

товарное производство на основѣ капиталистическихъ

производственныхъ отнопіеній, при которыхъ самая важная

и значительная часть средствъ производства и обращенія
товаровъ принадлежитъ небольшому по своей численности

классу лицъ, между гѣмъ какъ огромное большинство

населенія состоитъ изъ пролетаріевъ и полупролетаріевъ,
вынужденныхъ своимъ экономическимъ положеніемъ иосто-

янно или періодически продавать свою рабочую силу,
т. е. поступать въ наемники къ капиталистамъ н своимъ

трудомъ создавать доходъ высшихъ классовъ общества».

«Область господства капиталистическихъ производ-

ственныхъ отношеній все болѣе и болѣе расширяется по

мѣрѣ того, какъ постоянное усовершенствовавіе техники,

увеличивая хозяйственное значеніе крупныхъпредпріятій,
ведетъ къ вытѣсневію мелкихъ самостоятельныхъ произ-

водителей, прѳвращая часть ихъ въ пролетаріевъ, суживая
роль остальныхъ въ общественно-экономической жизни

и мѣстами ставя ихъ въ болѣе или менѣѳ оолную, болѣѳ

или мѳнѣе явную, болѣе или менѣе тяжелую вависимость

отъ капитала».

4



«Тотъ-же техническій прогрессъ даетъ, кромѣ того,

предприинмателямъ возможность все въ болынихъ раз-

мѣрахъ примѣнять женскій и дѣтскій трудъ въ процессѣ

пропзводства и обращенія товаровъ. А такъ какъ, съ

другой стороны, онъ приводитъ къ относптельному умень-
шенію потребности предпринимателей въ живомъ трудѣ

рабочихъ, то спрооъ на рабочую силу необходимо отстаетъ

отъ ея предложеиія, вслѣствіе чего увеличивается зави-

симость наемнаго труда отъ капитала и иовышаетсяуровень
его эксплоатацін».

«Такое положеніе дѣлъ внутри буржуазныхъ странъ
и постоянио обостряющееся взаимное ихъ соперничество на

всемірномъ рынкѣ дѣлаютъ все болѣе и болѣе затрудни-
тельнымъ сбытъ товаронъ, пронзводимыхъ въ постоянно

возрастающемъ количествѣ. Перепроизводство, проявляю-
щееся въ болѣс нлн менѣе продолжительные періоды

промышленнаго застоя, представляетъ собою пеизбѣжное

слѣдствіе развитія производительныхъ силъ въбуржуазномъ

обществѣ. Кризисы и періоды промышлѳннаго застоя, въ

свою очередь, еще болѣе разоряютъ мелкихъ производи-

телей, еще болѣе увеличивають эависимость насмнаго

труда отъ капитала, еще быстрѣе ведутъ къ относитель-

ному, а неогда п къ абсолютному ухудшенію положенія

рабочаго класса».

«Такнмь образомъ, усовершенствованіе техники, озна-

чающее увеличеніе производительности труда и ростъ
общественнаго богатства, обусловливаетъ собою въ бур-

жуазномъ обществѣ возраставіе общественнаго неравен-

ства, увеличеніе разстоянія между имущими и неимущими
н ростъ необезпеченности существованія, безработицы п

разнаго рода лишоній для все болѣе широкихъ слоевъ

трѵдящихся массъ».

«Но по мѣрѣ того, какъ растутъ и развиваются пеѣ

оти противорѣчія, свойственныя буржѵазному обществу,

растетъ также и нодовольство трудящейся и эксплоатируе-
мой массы существующимъ порядкомъ вещей, растетъ
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число и сплоченность пролетаріевъ и обостряется борьба
ихъ съ ихъ эксплоататорами. Въ то-же время усовер-

шенствованіе техниіш, концентрируя средства производ-

ства н обраіценія и обобществляя процессъ труда въ

капиталистическихъ предпріятіяхъ, все быстрѣе и быстрѣе
создаетъ матеріальную возможность замѣны капитали-

стическихъ производственныхъ отношеніП соціалистиче-

скими, т. е. той соціальной революціи, которая пред-
ставляетъ собою конечную цѣль всей дѣятельности между-

народной соціалъ-деыократіи, каісъ сознательной выразп-

тельницы классоваго двпженія пролетаріата».
«Замѣнивъ частную собственность на средства про-

изводства и обращенія обіцественною и введя планомѣр-
ную организацію общественно-производителыіаго про-
цесса для обезпоченія благосостоянія и всесторонняго

развитія всѣхъ членовъ общества, соціальная революція
пролетаріата уничтожитъ дѣленіе общества на классы и

тѣмъ освободитъ все угнетенноо челов-Ьчество, такъ какъ

положитъ конецъ всѣмъ видамъ эксплоатаціи одной ча-

сти общества другою».
«Необходимое условіе этой соціальной революціи со-

ставляетъ диктатура пролетаріата, т. е. завоеваніе про-

летаріатомъ такой политической власти. которая позво-

лигь ему подавить всякое сопротивленіе эксплоататоровъ».
«Ставя себѣ задачу сдѣлать пролетаріатъ способнымъ

выполнить свою великую историческую миссію, между-
народная соціалъ-демократія организуетъ его въ само-

стоятельную иолитическую партію, противостоящую всѣмъ

бѵрлсѵазнымъ партіямъ, руководитъ всѣмп проявлевіями
его классовой борьбы, разоблачаетъ передъ нимъ непри-

миримую противоположность интересовъ эксплуататоровъ

интересамъ эксплоатируемыхъ
и выясняегь ему истори-

ческое значеніе и необходимыя условія предстояіцей со-

ціальной революціи. Вмѣстѣ съ тѣмъ, она обнаружи-
ваетъ передъ веей остальной трудящейся и эксплуати-

руемой массой безнадежность ея положенія въ капнта-



листическомъ обідествѣ и ееобходимость соціальной ре-

волюціи въ интересахъ ея собственнаго освобожденія отъ-

гнета капитала. Партія рабочаго класса, соціалъ-демо-
кратія, зоветъ въ свои ряды всѣ слои трудящагося и

эксплоатируемаго населенія, поскольку они переходятъ-

на точку зрѣнія пролетаріата» *).
«На пути къ ихъ общей конечной цѣли, обусловлен-

ной господствомъ капиталистическаго способа производ-

ства во всемъ цивилизованномъ мірѣ, соціалъ демократю
разеыхъ странъ вынуждены ставнть себѣ неодинаковыя

ближайшія задачи какъ потому, что этотъ снособъ

не вездѣ развитъ въ одинаковой степени, такъ п потоыу,

что его развитіе въ разныхъ страеахъ совершается въ

раэличной соціально-полнтической обстаеовкѣ».
«Въ Россіи, гдѣ капитализмъ уже сталъ господствую-

щимъ способомъ производства, сохранились еще очень

многочисленеые остатки нашего стараго докапнталисти-

ческаго порядка. который осеовывался на закрѣпощеніи
трудящихся массъ помѣщикамъ, государству или главѣ

государства. Въ сильнѣйшей степени препятствуя экоео-

мическому прогрессу, этп остатки не допускаютъ все-

сторонняго развитія классовой борьбы пролетаріата, со-

дѣйствуютъ сохравенію и усиленію самыхъ варварскихъ

формъ эксплоатаціи многомилліоннаго крестьянства госу-
дарствомъ и имущими классами н держатъ въ теынотѣ н

безправіи весь народъ».

«Самымъ значительнымъ изъ всѣхъ этихъ пережитковъ

и самымъ могучнмъ оплотомъ всего этого варварства

является царское самодержавіе. По самой природѣ своей
оно враждебно всякому общественному движенію и не

можетъ не быть злѣйшимъ протнвникомъ всѣхъ освобо-

дительныхъ стремленій пролетаріата».
« Поэтому Россійская Соціалъ-Демократическая Рабочая

*) Изложонная вышо часть соціалъ-демократичоской програымы,
указывающап глапную цѣль, къ которой партія стромптся, какъ къ
своему ндсалу, носмтъ вазвавіс «программы максимумъ».
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Партія ставитъ своей ближайшей политической задачен

иизверженіе царскаго самодержавія и замѣеу его демо-

кратической республикой, конституція которой обезпечи-
вала бы *):

«1) Самодержавіе народа, т. е. сосредоточеніе всей
верховной государственной власти въ рукахъ законода-

тельнаго собранія, составленнаго изъ представителей на-

рода и образующаго одну палату».
«2) Всеобщее, равное и прямое избирательное право

при выборахъ какъ въ закоподательное собраніс, такъ и во

всѣ мѣстные органы самоуправленія для всѣхъ гражданъ
и гражданокъ, достпгшихъ 20 лѣтъ; тайное голосованіе

при выборахъ; право каждаго избирателя быть нзбран-
нымъ во всѣ представитсльныя учрежденія; двухгодпч-
ные парламенты; жалованье народнымъ представитѳлямъ».

«3) Шпрокое мѣстнос самоуправленіе; областное са-

моуправленіе для тѣхъ ыѣстностей, которыя отличаются

особыми бытовыми условіями н составомъ населенія».

«4) Неприкосновенность личности и жилища.»

«5) Неограниченнѵю свободу совѣсти, слова, нечати,

собраній, стачекъ и союзовъ*.

«6) Свободу передвиженія и промысловъ».

«7) Уничтоженіе сословій и полпую равноправность
всѣхъ гражданъ неэависимо отъ пола, религіи, расы и

національности ».

«8) Право населенія получать образованіе на родномъ

языкѣ, обезпечиваемое созданіемъ на счетъ государства
и органовъ самоуправленія необходимыхъ для этого

школъ; право каждаго гражданина объясняться на род-
номъ языкѣ и на собраніяхъ; введеніе родного языка

наравнѣ съ государственнымъ во всѣхъ мѣстныхъ обще-
ственныхъ и госѵдарственныхъ учрежденіяхъ».

«9) Право на самоопредѣленіе за всѣми націями,

входящими въ составъ государства».

*) Эта часть программы, намЬчаюшая ближайшія задачи партів,
носптъ названіс «программы—линпмумъ».
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«10) Право каждаго лица преслѣдовать ьъ обычномъ

порядкѣ передъ судомъ присяжныхъ всякаго чиновника».

«11) Выборность судей народомъ».
«12) Замѣну постояннаго войска всеобщимъ воору-

женіемъ народа».

«13) Отдѣленіе церквп отъ государства и школы отъ

церкви».

«14) Даровое и обязательное общее и профессіопаль-
ное образованіе для всѣхъ дѣтей обоего иола до 16 лѣтъ;
снабженіе бѣдныхъ дѣтей пищей, одеждой и учебными
пособіями за счетъ госѵдарства».

«Какъ основного условія демократизацін нашего госу-

дарственнаго хозяйства, Россійская Соціалъ-Демократп-
ческая Рабочая Партія требуетъ: отмѣны в'сѣхъ косвен-

ныхъ налоговъ н установленія прогрессивнаго налога на

доходы и наслѣдства».
«Въ пнтересахъ охраны рабочаго класса отъ физи-

ческаго и нравственнаго вырожденія, а также и въ

интересахъ развитія его способности къ освободитель-

ной борьбѣ, партія требуеть»:
«1. Ограниченія рабочаго дня восемью часаыи въ

сѵткн для всѣхъ наемныхъ рабочихъ».
«2. Установленія закономъ еженедѣльнаго отдыха,

нспрерывно продолжающагося не менѣе 42 часовъ,

для наемныхъ рабочихъ обоего пола во всѣхъ отрасляхъ

народнаго хозяйства*.

«3. Полнаго запрещенія сверхурочныхъ работъ».
«4. Воспрещенія ночного труда (отъ 9 часовъ вечера

до 6 часовъ утра) во всѣхъ отрасляхъ народнаго хозяй-

ства, за исключеніемъ тѣхъ, гдѣ онъ безусловно необ-

ходпмъ по техническпмъ ооображеніямъ, одобреннымъ

рабочпми организаціями».
«5. Воспрещенія предприннмателямъ пользоваться

трѵдомъ дѣтей въ школьномъ возрастѣ (до 16 лѣтъ) и

ограниченія рабочаго времени подростковъ (16—18 лѣтъ)
*5-ю часамя».



«6. Воспрещенія женскаго труда въ тѣхъ отраоля.ѵь,
гдѣ онъ вреденъ для женскаго организма; освобожденія

женщинъ отъ работы въ теченіе 4-хъ недѣль и до
6-ти недѣль поелѣ родовъ, съ сохраненіемъ заработной
платы въ обычномъ размѣрѣ за все это время».

«7. Устройства при всѣхъ заводахъ, фабрикахъ п

другихъ предпріятіяхъ, гдѣ работаютъ женщпны, яслей

для грудныхъ и малолѣтнихъ дѣтей: освобожденія жен-

щинъ, кормящихъ ребеика, отъ работы не рѣже, чѣмъ

черезъ три часа на время не менѣе, чѣмъ на полчаса».

«8. Государственпаго страховаыія рабочихъ на случай
старости и полной или частичной потсри способности къ

трудѵ за счетъ спеціальнаго фонда, составленнаго нутемъ
особаго налога на капиталистовъ».

«9. Воспрещевія выдачи заработной платы товарами;

установленія еженедѣльнаго срока расплаты деньгами по

всѣмъ безъ исключенія договорамъ о наймѣ рабочихъ н

выдачи заработка въ рабочее время».
«10. Запрещенія предпринимателямъ пропзводнть де-

нежные вычеты изъ заработной платы. по какому бы

поводу и для какого бы назначенія они ни дѣлались

(штрафы, браковка н проч.)».
«11. Назначенія достаточыаго колпчества фабрпчныхъ

инспекторовъ во всѣхъ отрасляхъ пароднаго хозяйства

и распространенія надзора фабричной инспекцін на всѣ

предпріятія, употребляюшія наемный трудъ, не исключая

казенныхъ (трудъ домашнсй ирислѵгіі входитъ также въ

сферу этого надзора); назначенія инспектрисъ въ тѣхъ

отрасляхъ. гдѣ прнмѣняется женскій трудъ; участія вы-

бранпыхъ рабочими и оплаченныхъ государствомъ пред-
ставителей въ надзорѣ за исполненіемъ фабричныхъ за-

коновъ, а также за составленіем і. расцѣнковъ, пріемкой
и браковкой матеріала и результатовъ работы».

«12. Надзора органовъ мѣстнаго самоуиравленія, сь

участіемъ выборныхъ отъ рабочихъ, за санитарнымъ со-

стояніемъ жнлыхъ помѣщеній. отиодимыхь рабочимъ
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преднринимателями, равно какъ за внутрѳннимъ распо-

рядкомъ этихъ помѣщеній и за условіями отдачи ихъ

въ наймы,—въ цѣляхъ огражденія наемныхъ рабочихъ
отъ вмѣшательства предпринимателей въ жизнь и дѣя-

тѳльность нхъ, какъ частныхъ лицъ и гражданъ».
«13. Учрежденія правильно организованнаго сани-

тарнаго надзора во вскхъ предпріятіяхъ, употребляющихъ
наемный трудъ, при полпой независимости всей врачебно-

санитарной организаціи отъ предпринимателей, безплат-

ной медицинской помощи для рабочихъ за счетъ пред-

принимателей, съ сохранепіемъ содержанія во время
болѣзни».

«14. Установленія уголовной отвѣтственности на-

нимателей за нарушеніе законовъ объ охранѣ труда».
«15. Учрежденія во всѣхъ отрасляхъ народнаго [хо-

зяйства промысловыхъ судовъ, составленныхъ поровну
изъ представителей отъ рабочнхъ и предиринимателей».

«16. Возложенія на органы мѣстнаго самоѵправленія
обязанности учредить посредническія конторы но найму
мѣстныхъ и пришлыхъ рабочихь (биржи труда) во всѣхъ

отрасляхъ производства съ участіемъ въ ихъ управленіи

представителей оть рабочихъ организацій».
«Въ цѣляхъ же устраненія остатковъ крѣпостного

порядка, которые тяжелыиъ гнетомъ лежатъ непосред-
ственно на крестьянахъ, іі въ интересахъ своэоднаго

развитія классовой борьбы въ деревнѣ партія требуетъ

прежде всего»:

«1. Отмѣны выкѵпныхъ и оброчныхъ платежей,
а также всякихъ повинностей, падающихъ въ настоящее

время на крестьянство, какъ на податное сословіе».

«2. Отмѣны всѣхъ законовъ, стѣсняющихъ крестья-
нина въ распоряженіи его землей».»

«3. Возвращенія крестьянамъ денежныхъ суммъ, взя-

тыхъ съ нихъ въ формѣ пыкупныхъ н оброчпыхъ плате-

жей; конфискаціи съ этой цѣлью монаотырскихъ н

церковныхъ имуществъ, а также имѣній удѣльныхъ,
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кабинетекихъ и принадлежащихъ лпцамъ царской фамиліи,
а равно обложенія особымъ налогомъ земель землевладѣль-

цевъ-дворянъ, воспользовавшихся выкупной ссудой; обра-
щенія суммъ, добытыхъ этимъ путемъ, въ особый народ-
ный фондъ для культурныхъ и благотворительныхъ

нуждъ сельекихъ обществъ».
«4. Учрежденія крестьянскпхъ комитетовъ: а) для воз-

вращенія сельскимъ обществамъ (посредствомъ экспро-

пріаціи или—пъ томъ случаѣ, если земли переходилн изъ

рукъ въ руки, выкупа государствочъ за счетъ крупнаго

дворянскаго землевладѣнія) тѣхъ земель, которыя отрѣ-
заны у крестьянъ при уничтоженіи крѣпостного права
и служатъ въ рукахъ помѣщиковъ орудіемъ для ихъ

закабаленія; б) для нередачи въ собственность крестьянъ
на Кавказѣ тѣхъ земель, которыми они пользуются, какъ

временно-обязанные хизаны и проч.; в) для устраненія
остатковъ крѣпостныхъ отношеній, ѵцѣлѣвтихъ на Уралѣ,
на Алтаѣ, въ Западномъ Краѣ и въ другихъ обл'астяхъ

государства».
«5. Предоставленія судамъ права понижать непомѣрно

высокія арендпыя платы и объявлять недѣйствительнымн

сдѣлки, имѣющія кабальный характеръ».

«Стремясь къ достнженію своихъ блнжайшпхъ цѣлей,
Россійская Соціалъ-Демократическая Рабочая Партія под-

держиваетъ всякое оппозпціопное и революціонное двн-

женіе, направленное противъ существующаго въ Россіи

общественнаго и политическаго норядка. рѣшнтельно

отвергая въ тоже время всѣ тѣ реформаторскіе проекты,

которые связаны съ какимъ бы то нп было расширеніемъ
или упроченіемъ полицейско чиновнпчьей опеки надъ

трудящимся классомъ.

«Съ своей стороны, Россійская Соціалъ-Деыократиче-
ская Рабочая Партія твердо убѣждена въ томъ, что полное,

послѣдовауельное и прочное осуществленіе указанныхъ
политическихъ н соціальныхъ преобразованій достижпмо

лишь путемъ низверженія самодерлсавія и созыиа учре-
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дительнаго собранія, свободно избраннаго всѣмъ наро-

домъ» *).
Программа всецѣло отражала на себѣ революніонные

взгляды искровцевъ; при обсулсденін ея всѣ ноправки,
вносившіяся «экономистами», отвергались большинствомъ

голосовъ съѣзда.

ГІерейдл затѣмъ къ организаціонйому строительству,
съѣздъ выработалъ Организаціонный Уставъ, по которому

партія получила такѵю органнзацію:
«Членомъ партіи прпзнается всякій, нрпнимающій ея

программу, поддерживающій партію матеріальными сред-
ствами п оказывающін ей регулярное личное содѣйствіе

подъ руководствомъ одной пзъ ея организацій».

Верховной инстанціей партіи является съѣздъ, кото-

рый долженъ собираться по возможности не рѣже одного

раза въ годъ.

Представнтельство на съѣздѣ имѣютъ центральныя

ѵчрежденія партіи и мѣстные комитеты ея. Съѣздъ выби-

раетъ Центральный Комитетъ партіи, на который возло-

жено руководство и объединеніе всей партійной дѣятель-

ности; онъ же обязанъ организовать и вести обще-

партійныя техническія предпріятія (трансиортъ, большія

общепартійныя типографіи и т. п.) и заботнться о воз-

становленіи комитетовъ и мѣстныхъ органпзацій партіи
въ случаѣ ихъ полнаго разгрома полиціей. Кромѣ Цент-

рал ьнаго Комитета, съѣздъ выбираетъ редакцію Центральнаго

Органа, каковымъ нризнана «Искра». Редакція Централь-
наго Органа совершеино независима отъ Центральнаго

*) ІІрмведеііпаи програіша, за псключемісмъ пятн пунктовъ, ка-
сающпхся крестышстпа, остастся нсіізмѣиной до настоящаго врѳмѳпм.

Часть жс, касающаяся крѳстыінства, на ІУ, Объодііпмтельиомъ,
съѣздЬ замѣиены ноноП «аграрноіі программоП>, которал приведсна
полностью въ главѣ ѴІІ-й, пъ резолюціяхъ съѣзда.

Въ такомъ нзмѣцснномъ, включоніемъ новой «аграрноі? программы»
вмѣсто вышсотмѣчеиныхъ 5 пунктовъ, видѣ программа партін номѣ-
іцсиа ві. броіпюрѣ:

«ЛондонскіП съѣздъ РоссіПской Соціалъ-Дѳмократнчѳскоіі Рабочѳй
Партіп». Полныіі текстъ протоколовъ. 1909 годъ. См. прплоаісніс 2-е.
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Комитета и уставъ предоставляетъ ей право непосред-
ственныхъ сношеній съ комптетами и ознакомленія со
всѣмъ ходомъ ихъ дѣятельности. Для объединенія и согла-
сованія дѣятелыюсти Дентральнаго Комитета и Централь-
наго Органа, а также для предсгавительства партін въ
сношеніяхъ съ другпми партіями, установленъ Совѣтъ

Партіи, составленный изъ делегатовъ отъ Центральнаго
Комитета и Центральнаго Органа (по два отъ каждаго)
и иятаго члена, выбнраемаго съѣздомъ. И Центральный
Комитетъ и Центральнын Органъ пмѣютъ право самопо-
полненія новыми членами, при чемъ однако требуется
единогласіе; еслн единогласіе ие достнгнуто, по пред-
ложенію Соцѣта выборы должны быть произведены снова,
н въ такомъ случаѣ для пріема новаго члена нѵжно
лишь болыиинство голосовъ.

Отношенія Центральнаго Комитета къ мѣстнымъ комп-
тетамъ не опредѣлены точпо въ уставѣ: сказано лпшь,
что псѣ входящія въ партію организаціи вѣдаютъ авто-

номно всѣ дѣла, относящіяся спеціально и исключительно
къ той области партійной дѣятельиостп, для завѣдыва-
нія которой они созданы.

Съѣздъ распустилъ работавшую въ Россіи организацію
«Южной Рабочій* и заграничныя: «Грѵппу Освобож-

денія Труда», «Союзъ Русскихъ Соціалъ-Демократовъ» и

организацію «Борьба», прнзнавъ еднпственной заграни-
цей организаціей «Лигу Русской Революціонной Соиіалъ-

Демократіи».
Съѣздъ не согласился на участіе Бунда въ партіи

на федеративныхъ началахъ, какъ то прѳдлагали бун-
довцы, требовавшіе, дабы Бундъ былъ признанъ един-
ственной организаціей и едннственнымъ представителемъ

енренскаго пролетаріата, гдѣ-бы онъ ни жплъ; это повело
къ тому. что представители его, сославшнсь па получен-
пыя нми отъ пятаго бундовскаго съѣзда полномочія,
заявнлн о выстѵпленііі Бунда нзъ Россійской Соціалъ-

Демократической Рабочей ІІартіи и покпнѵли съѣздъ.
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Съѣздъ утвердилъ Центральнымъ Органомъ для партіи
«Искру»*), произвелъвыборы должностныхъ лицъ въ редак-

цію Центральнаго Органа, въ Центральный Комитетъ и

въ Совѣтъ Партіи п выработалъ руководящія резолюціи
по многимъ воиросамъ партійной тактики, сущность

которыхъ сводится къ слѣдующему.
0 постановкѣ пропаганды. Мѣстнымъ коми-

тетамъ рекомендуется «обратить самое серьезное вниманіе

на правильную постановку пропаганды, руководясь при

этомъ прежде всего задачей выработки сознателыіыхъ и

активныхъ агитаторовъ оъ опредѣленнымъ рѳволюціон-
нымъ міровоззрЬніемъ», обратить вниманіе на подборъ
умѣлыхъ пропагандистовъ; Центральному же Комитету
поручается принять мѣры къ систематизаціи и объеди-
ненію пропагандистской работы на мѣстахъ.

0 партійной литоратурѣ. Признапо необхо-
димымъ, чтобы Пентральный Оргапъ удѣлялъ болѣе мѣста
воиросамъ иолитической и общественной жнзни и менѣе

статьямъ чистотеоретическагохарактера,чтобы быласоздана
брошюрная лптература съ популярнымъ изложеніечъ и

освѣщеніемъ партійной программы, чтобы «Заря» была
сдѣлана органомъ партіи.

0 демонстраціяхъ. Признавая, что демонстраціи
являются однимъ изъ самыхъ важныхъ средствъ полити-

ческаго воспнтанія массъ, что они укрѣпляютъ вліяніе

соціалъ-демократовъ, дезорганизуютъ власть и, пріучая
соціалъ-демократовъ къ столкновенію съ полиціей и

войсками, тѣмъ самымъ подготовляютъ массы къ все-

россійскому возстанію, съѣздъ предписываетъ мѣстнымъ
организаціямъ пользоваться удобными случаями дляоргани-
заціи политическпхъ демонстрацій. При устройствѣ же

Иервый номсръ «Нскры», какъ цептралі.наго органа, № 46,
выпіслъ въ Августѣ 1903 года, послѣ чего «ІІскра» нздавалась до

.Октибря 1905 года, когда вышѳлъ ся послѣдній „\в 112. По овоему на-

правлспію №№46—52 явлмются большсвнстскимя, №76 53—112 мѳнынѳ-

внстскпмп.



ихъ—приниыать мѣры, дабы демонстранты, при надобно-
сти могди давать чинамъ полиціи вооруженный отпоръ.

Центральный Комитетъ долженъ направлять и объеди-
нять дѣло демонстрацій и взять въ свои руки органи-
зацію общерусскихъ политическихъ демонстрацій по

одному общему плану.
0 профессіональныхъ Союзахъ. «Съѣздъ

признаетъ, что задачей Р. С.-Д. Р. П. въ области

профеосіональнаго движенія является рѵководство повсе-

дневной борьбой рабочихъ за улучшеніе условій труда и

агитація за устраненіе всѣхъ тѣхъ препятствій, которыя
ставятся профессіональному движенію законодательнаго

русскаго самодержавія, словомъ—объединеніе частныхъ

столкновеній отдѣльныхъ группъ рабочихъ въ одну органи-

заціонную борьбу класса». Вмѣстѣ съ тѣмъ рекомендуется

вести ожесточенную борьбу съ легализаторскими начина-

ніями правительства или съ «зубатовщиной».
Объ отношеніи къ учащейся моло-

д е ж и. Всѣмъ организаціямъ партіи предложено оказывагь

всяческое содѣйствіе молодежи въ ея стремленіяхъ орга-
низоваться; учащимся же рекомендуется изучать марк-

сизмъ, народничество и западно-евроиейскій оппорту-
низмъ и заводить связи съ соціалъ-демократами.

0 работѣ среди сектантовъ. Ввпду демо-

кратичности сектантскаго движенія и ввпду того, что оно

направлено противъ су ществующаго порядка вещей, реко-

мендовано обратить на него вниманіе и стараться привле-

кать сектантовъ къ соціалъ-демократіи.
Объ отношеніи къ либераламъ. Съѣздъ зая-

вилъ, что Р. С.-Д. Р. П., будетъ встѵпатъ, если къ

тому представится надобность. во врѳменныя соглашенія

съ либеральными или либерально-демократическими тече-

ніями, но лиіпь при условіи, если оип ясно и недвусмы-

сленно заявятъ, что въ своей борьбѣ съ правительствомъ

они стаиовятся рѣшительно на сторону россійской соціалъ-
демократіи; что они не выставятъ въ своихъ программахъ
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требованій, ыдущнхъ въ разрѣзъ съ ынтересамы рабочаго
класса іі демократіи вообще пли затемняющихъ нхъ созна-

иіе, и что своимъ лозунгомъ борьбы онн сдѣлаютъ все-

общее, равное, тайное н прямос избирательное нрано.
0 соціалистахъ-революціонерахъ. «Съѣздъ

констатпруетъ, что «соціалисты-революціонеры» являются

не болѣе, какъ бурлсуазно-демократической фракціей.
ііринциніальное отношеніе къ которой со стороны соціалъ-

демократіи не можстъ быть иное, чѣмъ къ лпберальнымъ
представителямъ буржуазіи вообще».

«Прннпмая затѣмъ во вниманіс: а) что свои буржу-
азныя тендепціи «соціалисты-революціоперы» преслѣ-
дуютъ подь флагомъ соціалнзма и б) что, кромѣ того, нлп

именно потому, какъ буржуазно-революціонныя фраісціп
оказываются совершенно несостоятельнымп, съѣздъ счи-

таетъ ихъ дѣятельность вредной не только для полити-

ческаго разннтія пролетаріата, но и для общедсмократи-
чесісой борьбы противъ абсолютизма.»

«Исходя изъ всего этого, съѣздъ безусловно осуж-
даегь всякія попыткн затупіевать іірпнципіальное п полп-

тическое значеніе разногласій между «соціалнстами-рево-
люціонерами» и соціалъ-демократами. Наоборотъ, онъ

признаетъ необходимымъ какъ въ интересахъ развитія
политической самостоятельности россійскаго пролетарі-
ата, такъ и въ спеціальныхъ интересахъ освободитель-
наго движенія противъ абсолютпзма, чтобы соціалъ-демо-

краты выясняли и подчсркивали буржуазныя тенденціи
«соціалистовъ-революціонеровъ» и пхъпрактическую несо-

стоятельность съ точкн зрѣнія обще-демократической».
«Въ виду вышеуказанныхъ соображеній, съѣздъ рѣши-

тельно осѵждаетъ всякія попытки объединенія соціалъ-
демократовъ съ «соціалистаыи-революціонерами», призна-
вая позможнымъ лпшь частныя соглашенія съ нимн въ

отдѣльныхъ случаяхъ борьбы съ царизмомъ, прнчемъ усло-

вія такихъ соглашеній подлежатъ контролю централь-

паго комитета».



Кромѣ этихъ главнЬйшихъ резолюцій, съѣздъ далъ
п еще нѣкоторыя указанія, какъ, напримѣръ, предписалъ
партіи противодѣйствовать еврейскимъ погромамъ и

запретилъ давать показанія на жандармскихъ дозна-

ніяхъ.

Оргапизаціонные вопросы вызвали среди членовъ

съѣзда горячіе споры, персшедшіе къ концу съѣзда
въ расколъ.

Прежде всего рознь возникла на почвѣ редакціи
1-го параграфа Органнзаціоннаго Устава. Ленинъ, исходя

изъ того, что партія должна быть замкнутой, конспира-
тивной революціонной организаціей. предлагалъ форму-
лпровать § 1 устава такъ: «Членомъ Россійской Соціалъ-

Демократической Рабочей Партіи считается исякій, призна-
юіцій ея программу н поддержпвающій партію личпымъ

участіемъ въ одвой изъ партіГшыхъ организаиііі».

Введеніе въ уставъ обязательства—личнаго участія пъ

работѣ партіи—сужало организацію, но зато включало вь

нее исключительно активныхь революціонныхъ работ-
нпковъ. Такой взглядь Лепнна поддерживала часть его

стороыниконъ, другая же часть, во главѣ съ Мартовымъ,
стояла за то, что партія доллсна охватить возможио

большія массы населенія, а потоыу и высказывалась за

формулу Мартова что: «членомъ иартіи считается

всякій, принимающій ея программу, поддерживагощій пар-
тію матеріальными средстнами н оказывающій ей регу-
лярное личное содѣйствіе ііодъ руководствомъ одной нзъ
ея организацій».

«Чѣмъ шире, говорилъ Мартовъ, будетъ распростра-
нено названіе партін, тѣмъ лупше. Мы можеыъ только

радоваться, есликаждый стачечнішъ, каждый лемонстрантъ,
отвѣчая за свои дѣйствія, сможеть объявить себя членомъ

иартіи».

При голосованін, большинствомъ липіь нѣсколькнхъ
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голосовъ, была принята формула Мартова, которая и

вошла цѣликомъ въ ѵставъ.

Второе серьезное столкновеніе Ленинцевъ съ Мартов-

цами произошло при обсужденіи вопроса о взаимоотпо-

шеніяхъ Центральнаго Комитета и Центральнаго Органа.

Ленинъ. желая имѣть оба центральныя учрежденія

одного и того-же направленія, желая, какъ онъ выра-
жался позднѣе, «создать послѣдовательное честное нскров-
ское министерство», проводилъ пунктъ о томъ, дабы кооп-

тація новыхъ членовъ въ Центральномъ Комитетѣ произ-

водилась только съ согласія Центральнаго Органа.

Мартовцы возстали противъ такой опеки надъ Цен-

тральнымъ Комптетомъ и большинствомъ 26 голосовь иро-
тивъ 24 провалили предлагаемую «взаимную кооптацію».

Рознь достигла своего апогея, когда подошли выборы

редакціи Центральнаго Органа и состава Центральнаго
Комитета. ІІо проекту Ленина, радакцію Центральнаго

Органа должны были составлять 3 лица, но такъ какъ

прежняя редакція «Искры». которую съѣздъ призвалъ

Центральнымъ партійнымъ Органомъ, состояла изъ шести

человѣкъ (Плехаповъ, Ленинъ, Мартовъ, Засуличъ, Аксель-

родъ и Старовѣръ), то нѣкоторые дѳлегаты предлонсили

ѵтвердить полностью старую редакцію. Ленпнцы провалили
ото предложеніе. Тогда Мартовъ, будучи обиженъ со сво-

ими товарищами такимъ поворотомъ дѣла, отъ имени

своего, Старовѣра, Засуличъ и Аксельрода заявилъ. что

они ни въ коемъ случаѣ не примутъ участія въ 3-хъ

членной редакціи.

Тѣмъ не менѣе съѣздъ, избравъ въ редакторы ІІле-

ханова и Ленина, избралъ и ѳго — Мартова, но Мартовъ
отъ редакторства отказался и когда подошли выборы въ

Центральный Комитетъ, онъ и его сторонники, въ числѣ

20 чѳловѣкъ, въ голосованіи участія не приняли, о чемъ

и подали заявленіе иредсѣдателю.
Такъ окончательно раскололись искровцы на двѣ



фракціи: Ленинцевъ или «большевнковъ» н сторонни-

ковъ Мартова—илн «меньшевиковъ».

Первые оказались въ конечномъ результатѣ на 2-мъ

съѣздѣ побѣдителями, овладѣвшими центральными учреж-
деніяыи, вторые же потерпѣли пораженіе, перешли въ

«оппозицію» и начали борьбу оъ «осаднымъ положе-

ніемъ», такъ назвали они политику, которую велъ

Ленинъ, но отношенію своихъ противниковъ въ партіи *).

*) См. «ВтороЯ очерсдной съѣздъ Россійской Соціалъ-Дѳмократи-
ческой Рабочей Партін»—Полный текстъ протоколовъ. Изд. Ц. К-та.



IV.

Послѣ второго съѣзда. 1904 годъ. Война. Періодъ «весны».

Борьба диухъ образоиавшихся среди соціалъ-демо-
кратіи фракцій выразилась прежде всего въ томъ, что

меньшевики объявили бойкотъ центральнымъ учрежде-

ніямъ.

Бывшіе редакторы старой «Искры», на сдѣланное
имъ Ленинымъ предложеніе сотрудничать въ газетѣ, от-

вѣчали отказомъ и задумали свое особое лнтературное

предиріятіе.
Въ то-же время меньшевики повели противъ центровъ

средп ыѣстныхъ комитетовъ агитацію, результатомъ ко-

торой явились резолюціи нѣсколькихъ южпыхъ коыи-

тетовъ съ протестами противъ устраненія старой редак-
ціи «Искры» и съ требованіемъ «кооптаціи» ихъ и

прекращеніл распрп.
Болыпевистскіе же центры, пользуясь своей началь-

ннческой властыо, стали дѣйствовать репрессіей. Прежпе
всего Центральвын Комитетъ умышленно долго не да-

валъ разрѣшенія мепьшевикамъ на литературныя изда-

нія, а затѣмъ, задумавъ парализовать вліяніе меньпіеви-

ковъ въ заграничной «ЛнгЬ Русскихъ Соціалъ-Демокра-
товъ», гдѣ тЬ занималн нреобладающее положеніе, сталъ

самъ вырабатывать новый уставъ для Лиги, на что

меныневикн заявили, что Лпга сама еоставнтъ себѣ

уставъ и поспѣшили созывомъ съѣзда Лиги. ІІа состо-

явшемся схѣздѣ Лига, выслушавъ докладъ своего деле-
гата о 2 съѣздѣ партіи, постановнла резолюцію о при-
зывѣ всѣхъ партійныхъ работниковъ къ борьбѣ противъ
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большевистсваго «бюрократическаго централизма» и вы-

несла порицаніе Ленину. ІІрисутствовавшій на съѣздѣ

представитель Центральнаго Комитета отвѣтилъ Лигѣ

предъявленіемъ нѣсколькихъ требованій, умаляющнхъ ея

права, но Лига не пожелала подчипиться имъ, и тогда

представитель Центральнаго Коыитета объявилъ Лигу, ея

съѣздъ и постановленія незаконными.

Одновременно съ тѣмъ, большевпки вели борьбу со

своими противннками и по мѣстамъ. Они усиленно аги-

тировали среди мѣстныхъ комитетовъ н успѣли добиться

того, что нѣкоторые комитеты стали присылать свои ре-

золюціи, одобряющія политику Центральнаго Комитета.

Такія резолюціи поступили отъ 15 комитетовъ.

Борьба фракцій все болѣе н болѣе обострялась, н

положеніе сдѣлалось, наконецъ, столь натянутымъ. что

Плехановъ рѣшилъ иринять мѣры къ примиренію вра-

ждующихъ сторонъ и сталъ дѣйствовать въ этомъ на-

нравленіи на Ленина, заявивъ, что въ противномъ слу-
чаѣ онъ принужденъ будетъ оставить редакцію. На этотъ

шагь Плеханова Ленинъ отвѣтилъ уходомъ изъ редакціи

Центральнаго Органа и изъ Совѣта партіи (Ноябрь
1903 г.). послѣ чего ІІлехановъ пригласилъ въ редак-
цію «Искры» весь старый ея составъ. на что тѣ и со-

гласилпсь, и такимъ образомъ меныневики завладѣлн

Центральнымъ Органомъ.
Располагая «Искрой», оии широко повели пропагандѵ

своихъ взглядовъ среди мѣстныхъ комитетовъ н тѣмъ

способствовали ихъ идейному объединенію; для объеди-
ненія же ихъ практичесісой дѣятелыюсти, сорганизовали

«Бюро менынинства», которое стало играть для мень-

шевистскихъ комитетовъ роль своего собственнаго

Центральнаго Коыитета. Озаботились они и постановкой

дёла водворенія нелегальной литературы въ Россію и

сумѣли поставить свой «транспортъ» вполнѣ самостоя-

тельно и прочно, благодаря чему еще болѣѳ упрочили
свое положеніе въ партіи.



Такимъ образомъ, фактическое руководительство дви-
лсѳніеыъ перешло къ меньшевикамъ; оно ускользнуло-
изъ рукъ Центральнаго Комитета; этотъ послѣдній пмѣлъ

власть, права н обязанности, но не имѣлъ силъ и средствъ

осуществлять ихъ.

Начало 1904 года принесло, однако, нѣкоторое един-

ство работѣ фракцій. Возникла Русско-Японская война,
н всѣ партійныя организаціи, безъ различія фракцій, вос-

пользовались ею какъ новымъ, весьма удобнымъ пово-

домъ для агитаціи противъ правительства.

Еще до начала войны «Искра», учптывая то за-

трѵднительное положеніе, которое, по ея предположенію,
должно было создаться съ началомъ борьбы съ Японіей.

повела агитацію за то, какъ партія должна использо-

вать надвигавшійся тогда историческій моментъ.

«Соціалъ - демократія, писала «Искра» въ № 56,
должна напрячь всѣ свои сплы, чтобы использовать ѳго

цѣликомъ для ускоренія крушенія сѵществѵющаго ре-
жима и развитія классоваго сознанія пролетаріата, чтобы
идти не въ хвостѣ грядущей революцін. а во главѣ

ея»... «За работу же, товарищи... ІТусть дѣйствптельно
мелкія стычки съ полиціей замолкнутъ, но замолкнутъ

только для того, чтобы съ удеслтиренной снлой возро-
диться въ грандіозной общероссійской борьбѣ всего ра-

бочаго класса»...

По объявленіи же войны, меныневики въ «Искрѣ»
далн лозунгъ «да здравствѵетъ миръ, долой самодержа-

віе» — и начали выпѵскать массу прокламацій; больше-
вистскій Центральный Комитетъ работалъ въ томъ

же направленіи; мѣстныя органнзаціи распространяли
получаеыую изъ центровъ агптаціонную литератѵру; тѣ
же, которыя владѣпи техникой, сами издавали ее.

Сотни тысячъ прокламацій выбрасывались въ народъ,

проннкалн въ армію, внося развратъ, увеличивая смуту,

опособствѵя успѣху внѣшняго врага.
За время отъ начала войны до конца 1904 года,
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партіл. по свидѣтельстиу Егорова (Общ. Движ. въ Рос-

сіи ч. І-я), выпустила не менѣе 205 отдѣльныхъ изданій,
посвященпыхъ войнѣ, въ количествѣ около 1.200.000 окзем-

пляровъ. Изъ этого числа до 400 тысячъ представляли

воззванія «Искрм».
Одновременно велась и устная по поводу войны

агитація; гдѣ можно было, устраивались сходки, на ко-

торыхъ вывосились резолюціи съ выраженіемъ порицанія
«Русскому правительству» и «прнвѣтовъ Японскимъ
соціалистамъ».

Но эта общность въ работѣ но агитаціи противъ
войны не могла помѣшать фракціонной распрѣ.

Среди мѣстныхъ органнзацій расколъ ѵвеличивался,
комитеты вели- борьбу съ периферіей, которая, но мно-

гимъ мѣстамъ, переходила на сторону меньшевиковъ.

Меньшевики пріобрѣтали все больше и болыпе вліявія, п

это заставнло Центральный Комитетъ пойти на прими-

реніе съ ними.

Лѣтомъ 1904 года Центральный Комитетъ, измѣнив-
шійся нѣсколько въ своемъ составѣ вслѣдствіе арестовъ
нѣкоторыхъ членовъ, вступилъ въ соглашеніе съ мень-

шевиками и кооптпровалъ въ свой составъ нѣсколысихъ

меныневиковь, за что тѣ обязались передать Централь-
ному Комитету свой заграничный «транспоргь» лите-

ратуры.

Тогда лсе (въ Августѣ мѣсяцѣ) Цептральный Комн-
тетъ обратился кь партіи съ «заявленіемъ», въ кото-

ромъ удостовѣрялъ полную законность состава редакцін
Ц. 0. и высоту прннцпповъ развиваемыхъ органомъ,

(хотя и указывалъ органу нѣкоторые недочеты), предла-
галъ кооптацію въ редакцію Ленина, признавалъ неже-

лательность созыва партійнаго съѣзда, а въ цѣляхъ со-

вершеннаго примиренія враждующихъ фракцій, предлагалъ
созвать соотвѣтствующую конференцію.

Однако самые твердые изъ болыневиковъ (такъ
называемые «твердо-каменные»), во главѣ съ Ленинымъ,
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остались крайне недовольны такимн дѣйствіямн Цен-

тральнаго Комитета, сочли кооптацію меньшевиковъ въ

составъ Центральнаго Коыптета противорѣчашей уставу
и ещѳ съ болыпей энергіей повели борьбу противъ
меныиевиковъ.

Для нропаганды свонхъ взглядовъ они основали въ

Декабрѣ 1904 года газету «Впередъ» *), для объелине-

нія дѣятельности болыпевистскихъ комитетовъ въ Россіи

образовали «Бюро комитетовъ большинства», для фор-

мальнаго же закрѣплснія своего вліянія на партію стали

успленно агитировать за созывъ партійнаго съѣзда.
Вскорѣ борьба между фракціями стала принимать

болѣе острый характеръ еще и потому, что къ зимѣ

1904 г. у пхъ нредставителей пачались разногласія уже
не только по организаціоннымъ и личнымъ вопросамъ,

но и по вопросамъ иартійпой тактики, что обусловлива-
лось вліяніемъ надвинувшихся событій общегосударствен-
паго характера.

1 5 Іюля 1 904 года былъ убитъ Минпстръ Внутрен-
нихъ Дѣлъ Плеве. Революціонныя партіи ликовали.

26 Августа на освободившуюся вакансію былъ назна-

ченъ Князь Святополкъ-Мпрскій. рЬзко измѣннвшій ха-

рактеръ внутренней политики. «Искренне-благожелатель-
ное н истинно-довѣрчивое отношепіе къ общественнымъ
н сословнымъ учреждепіямъ и къ населенію вообще»
былп объявлены новымъ министромъ—какъ принципы
новаго курса внутренней политики **).

ІІачался періодъ такъ называемой «весны»; послѣ-

+) Первый померъ «Впередъ» вышелъ 22 Докабря 1904 года, а

послѣіній № 18, въ Маѣ 1905 года, послѣ чего «Впередъ» былъ замѣ7
ненъ газетою«Пролстарій». Въ 1904 году меныпевики (редакція Искра)
сталіі издавать популярпую рабочую газету «Соціалъ-демократъ», ко-

торан ьъ 1904—05 годахъ пышла въ чпслѣ 16 номероиъ.
*+) Рѣчь Кпвзя Святополкъ-Мирскаго къ чинамъ Мііпнстерства

Внутреннпхъ Дѣлъ 16 Септября 1904 года.



довали возвращенія изъ ссылки многихъ иолитпчески-

неблагонадежныхъ лицъ, печати дана была большая сво-

бода, на сходки и собранія смотрѣлось сквозь пальцы.

И «передовое» общество не замедлило дать отвѣтъ на

оказанное ему Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ довѣріе.
Уже въ Сентлбрѣ мЬсяцѣ 1904 года на состояв-

шейся въ Парижѣ «Конференціи оппозиціонныхъ и рс-

волюціонныхъ органиаацій Россійскаго Государства» при-
няли участіе представители лнбсральнаго «Союза Осво-
божденія». объединившаго лѣвое крыло земцевъ и наи-

болѣе радикальные элементы свободныхъ профессій н

сообща съ представителями революціонныхъ иартій выра-
ботали общую программу дѣйствій, главными нунктами

которой были провозглашены—уничтоженіе саыодержав-
наго строя и замѣна его свободнымъ демоісратическимъ

режимомъ.

Въ Октябрѣ мѣсяцѣ, въ цѣляхъ нанболѣе успѣшной
агитаціи за введеніе въ Россіи ісонституціоннаго режима,
«Союзъ Освобожденія» принялъ рѣшеніе: а) принять
участіе въ съѣздѣ земскихъ и городскихъ представителей
и побѵдить ѳго па открытое заявлевіе конституціонныхъ
требованій; б) организовать чрсзъ своихъ членовъ 20 ІІо-

ября. но слѵчаю 40-лѣтія Судебныхъ Установлеиій, бан-
кеты съ цѣлью нроведенія на нпхъ наиболѣе раднісаль-

ныхъ конституціонныхъ и демократнческихъ резолюцій;
в) поднять чрезъ евоихъ члсновъ земцевъ на очередпыхъ

уѣздныхъ и губернскихъ собраніяхъ вопросъ о введеніи

конституціоннаго правленія и созыва для сего народнаго

нредставительства; г) начать агнтацію за образованіе
союзовъ лицъ либеральныхъ профессій и за объеднненіе

пхъ въ одинъ союзъ, которыи бы вошелъ въ тѣсную
связь съ революціонными партіями.

Въ началѣ Ноября «Союзъ Освобожденія» содѣй-
ствовалъ основанію первой легальной революціонной
газеты «Наша Жизнь», а въ концѣ Ноября вопіслъ въ
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переговоры съ священпикомъ Гапономъ съ цѣлыо прн-
влеченія Гапоновской организаціи на помощь либераламъ.

ІІартія болѣѳ умѣренныхъ земцевъ работала въ томъ

же направленіп. Съ 6 по 8 Ноября въ С.-ПотербургЬ
состоялся неразрѣшенный офиціальпо съЬздъ земскихъ

дѣятелей. вынесшій рядъ резолюцій весьма радикальнаго

хараістера, одна изъ коихъ заявляла о необходимости

участія народныхъ представитѳлей «въ осуществленіп за-

конодательной власти, въ установленіи государственной

росписи доходовъ и расходовъ и въ контролѣ за закон-

ностью дѣйствій адмпнистраціи».
Своими резолюціями земскій съѣздъ призывалъ рус-

ское общество къ борьбѣ съ самодержавиымъ строемъ.
«Союзъ Освобожденія» широко распространилъ по Россіи

этотъ призывъ праваго крыла земцевъ, и результатомъ

дружнаго, умѣло подготовленнаго, хорошо сорганизован-
наго выетупленія земцевъ явилось вспыхнувшее по-

всемѣстоо противуправительствееное движеніе интелли-

генціи.

Въ цѣломъ рядѣ городовъ происходили баекеты, на

которыхъ принимались резолюціи или согласныя съ тре-

бованіямп, выставленыымп земцаыи, или даже болѣе

радикальнаго характера; на земскихъ собраніяхъ состав-

лялись адреса и петиціи аналогичнаго содержанія. Ли-

беральное общество шло за «освобождснцами», которыѳ
оказалнсь стоящими во главѣ начинавшейся револгоціи.

Такое выступленіе либераловъ въ качествѣ лидеровъ
обществсннаго движенія, и само это двпжепіе, развер-

нувшееся съ необычайной быстротой, ставило соціалъ-

демократамъ вопросъ, что же дѣлать имъ,—претенден-
тамъ на роль руководителей революціи; какую имъ прп-
нять тактику по отношенію къ новымъ факторамъ рус-
ской жизнп. На возникшіе вопросы фракціи отвЬтили

по разному.

Лидсры меньшевнковъ съ пачаломь земскаго движе-
нія стали пропагандировать чрезъ «Искру» мысль о
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пмѣшательствЬ партіЛныхъ работниковъ въ это движевіе.

во-первыхъ, съ цѣлыо усиленія его общественнаго значе-
нія. толканія либераловъ влѣво и приданія всему дви-
женію болѣе яркагп революціоннаго характера, во-вторыхъ,
въ цѣляхъ партійно-педагогпческихъ.

Сторонники этого взгляда доказывали, что, выступая
на либѳралыіыхъ банкетахъ и собраніяхъ, рабочіе воочію

убѣдятея, сколь различны ихъ пролетарскіе интересы отъ

пнтересовъ буржѵазіи, и это пониманіе ѵсилитъ ихъ

классовое самосознапіе и классовую солидарность; что

они получатъ опытъ, какъ надо вести чисто классовѵіо борьбу
и что все это въ общей сложности послужитъ къ наибольшей

сплоченности рабочихъ вь настоящую классовую, поли-

тическѵю партію. ІІредставители большевистской фракціи,
а также и нѣкоторые меныпевики не еоглашались съ

точкой зрѣиія «искровцевъ» па земскую компаиію; они

находнли, что такое участіе партіи въ бѵржуазномъ
двнженіи лишитъ пролетаріатъ самостоятельностп, обра-
титъ его въ полнтическій хвость лнбералыіой буржуазін;
они стояли за самостоятелыіую ііартійную революціон-

ную тактику, которая, но ихъ мнѣнію. должна была за-

ключаться въ иодготовкЬ къ вооруженному возстанію.

Однако мѣстные соціалъ-дсмократическіе работникн,
захваченные нахлынувшнмъ днпженісмъ. дѣйствовали

скорѣе нъ духѣ «пекровцевъ», нежели ихъ противниковъ.
Гдѣ можно, онп пристраииалнсь къ банкетамъ, собра-
ніямъ и пытались использопать ихъ въ революціонныхъ
цѣляхъ.

Такъ, 6-го Ноября, въ Харьковѣ. предсгавіітели мѣст-

наго соціалъ-демократнчесісаго комитета, нронпкпувъ на

засѣданіе Юридическаго Общества, сорвалп сго, начали

произиосить рѣчи революціоннаго характера, разбрасы-
вали прокламацін и піли революціонныя пѣснп. На-

чавшійся въ зданін безпорядокъ перекпнулся на улнцу,

гдѣ н была устроена демонстрація съ пѣніемъ Мар-

сельсзы, Варшаиянки, Дѵбинушки. причемъ въ толнѣ нсслн
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флаги съ надписями «дологі война*, «долой самодержа-
віе», «да здравствуегь ѵчредительное ообраніе, да
здравствуегь рсспублиіса».

10 Ноября, пъ Екатеринодарѣ, Іѵубанскій комитетъ

сорвалъ засѣданіе Городской Дѵмы, ораторь отъ коми-

тета произнесъ рѣчь, «товарищи» устронлп безпорядокъ.
18 ІІоября, въ Одесоѣ, соціалъ-демократы, восиоль-

зовавгансь ироисходнвшимъ въ залѣ Городской Думы
засѣданіемъ Общества охраненія народнаго здравія,—
превратили его въ митннгъ съ револгоціонными рѣчами.

Тамъ жс 20-і о чпсла въ зданіи Окрѵжного Суда,
во время празднованія 40-лѣгія Сѵдебныхъ Усгановле-
ній. соціалъ-демократы, сорвавъ засѣданіо. устроплн ми-

тіііігъ, закончившійся ѵличной демонстраціей, и въ тотъ

же день вечеромъ па банкегЬ въ Благородномъ Собра-
ніп—ораторъ соціалъ-демократъ произнесъ рсволюціон-
наго характера рѣчь, закончивъ ее выкриками: да здрав-

ствѵетъ республпка. да здравствуетъ соціальная революція.
20 Ноября, въ Саратовѣ, былъ устроенъ митингъ въ

чайной столопой на Пѣшемъ Базарѣ, на которомъ

соціалъ-демократы открыто выступали съ рѣчамм, требуя
созыва Учредительнаго Собранія съ цѣлыо ѵстанов-

ленія демократнческой рсснублики. Выпесенная послѣ
того резолюція революціоннаго характера была прочи-
тана на иронсходившемъ въ тотъ же вечеръ банкстѣ

юристовъ. гдѣ и встрѣчена аплодисментами.
28 Ноября С -Петербѵргскій комптетъ пытался

устронть уличную демонстраціго, но принятыми мѣрами
она была прекраще:іа въ самомъ началѣ, м самп соціалъ-

демократы псчатно признали ее крайве неѵдавшейся.

Выступленія, подобныя перечисленнымъ. устраива-
лись соціалъ-демократами и въ другихъ городахъ, и хотя

въ большинствѣ случаевъ эти безпорядки прекращались
полиціей, тЬмъ не менѣс они повышали настроеніе
общества и дѣйствительно придавали либерально-демо-
кратнческому движенію революціонный характеръ.
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Болѣе успѣшно шла работа у ооціалъ-демократовъ
на Кавказѣ и въ Сѣверо-Западвомъ краѣ. Кавказскіе

мѣстные комитеты были болѣе сорганизованы и слпты

съ массой, что обѵславливалось особыми условіями Кав-

казской жизви, позволявшей дѣйствовать всѣмъ револю-
ціопнымъ организаціямъ болѣе открыто; въ Сѣверо-За-
падиомъ же краѣ, послѣ откола Бунда отъ партіи (на
II съѣздѣ), стали сорганизовываться мѣстныя иартійиыя

группы, изъ которыхъ къ концу 1904 года существо-
вали уже Виленская, Мпнская и Витебская, образовав-
шія свой цептръ— Сѣверо-Западный Комитетъ. Работа

этого новаго соиіалъ-демократическаго комитета выра-
зилась главнымъ образомъ въ изданіи прокламацій,
которыхъ комитетъ, по спидѣтельству «Искры» (№ 78),

распростравилъ до 55 тысячъ.

Въ концѣ 1904 года Центральный Комптетт» иартіп

утвердилъ уставъ новой партійной органпзаціи «Украин-
скаго Соціапъ-Демократнческаго Союза» *) («Спилка»). ко-

торыйбылъобъявленъчастыо партіп, имѣющен цѣлыоорга-
низацію пролетаріата, говорящаго па украинскомъ языкѣ.

Союзъ былъ приравнень по своимъ правамъ къ союзамъ

комитетовъ партіи; онъ слагался изъ громадъ, которыя
по отношснію мѣстпыхъ комитетовъ партіп пользовалнсь

автономіей въ вопросахъ внутренней организаціп, про-
паганды и агитацін. Во главѣ Союза стоялъ Комитетъ,

при немъ была и лптературная комиссія.

Таково было положеніе партійной работы къ концу
1904 года. Яспо чупствовалось отсутствіе организаціи
п едннства тактики, что особенно рельефно выразилось
въ слѣдующемъ 1905 году.

*) См. Прпложеніс о-ос.
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1905 годъ. Гапоновское движеиіе и его послѣдствія. Третій
партійный съѣздъ. Конференціл меньшевиковъ.

Въ Январѣ 190г» года въ Петербургѣ произошло
широкос рабочее движеиіе, во главѣ котораго стоялъ

сияшенникъ Гапонъ.

Еще въ началѣ 1904 года Гапону было разрѣшено
организовать «Собраніе русскихъ фабрично-заводскихъ
рабочихъ гор. С.-Петербурга», пмѣвшее цѣлыо удовле-
твореніедуховныхъ п умственныхъ ннтересовъ его членовъ.

Ускользнѵвъ отъ надзора полиціи, Гапоиовскіе отдѣлы
скоро начали заниматься обсужденіемъ отношеній рабо-
чихъ разныхъ фабрикъ къ ихъ владѣльцамъ, перешли
затѣмъ мало по малу къ обсѵжденію вопросовъ полити-

ческаго характера, а съ Ноября 1904 года въ отдѣлахъ

уже иелась революціонная пропаганда.
Въ 20-хь числахъ Цекабря у Гапоновскихъ рабо-

чихъ иачались недоразумѣнія съ администраціей ІІути-
ловскаго завода, послужившія поводомь къ забастовкѣ,

которая была объявлена 3-го Января. Рабочіе волновались.

Въ массу была искусно брошена мысль о подачѣ петн-

ціи Государю Императору. Возбужденіе передалось
и на другія фабрнки и заводы и быстро охватило всѣ

Гапоноискіе отдѣлы.

Это двпженіе Гапоновскихъ рабочихъ съ ихъ заба-

стовкон, ыассовымн сходками, призывамп къ революціон-
нымъ выступленіямъ и слухи о проекгЬ петиціи, явились

полнѣйшей неожиданностыо для ІІетербургской соціалъ-
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демократнческой организаціи, фактическимъ руководя-
щимъ центромъ которой былъ въ то время не комитетъ,
который бездѣйствовалъ, а небольшая группа меньшевист-

скаго наііравленія, получившая позжѳ названіе «Пстер-
бургская группа при Центральномъ Комитетѣ Россійской
Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи».

Застигнутые врасплохъ соціалъ-демократы въ первый
же день забастовки, 3-го числа, собралнсь на сходку,

обсудили положеніе дѣла и порѣшили вмѣшаться въ

движеніе и использовать его въ революціонныхъ цѣляхъ,
во имя чего они уже съ утра слѣдуіощаго числа раз-

сыпалпсь группами по работавшимъ еще фабрикамъ
и заводамъ и сорвали работы на Обуховскомъ заводѣ.
Кирпичной, Фарфоровой и нѣкоторыхъ другихъ фабрп-
кахъ. Съ того же дня партійныс ораторы стали высту-

иать на рабочихъ сходкахъ, и хотя ихъ рѣчи и были

сначала встрѣчены массой враждебно, тѣмъ не менѣѳ

соціалъ-демократы быстро подладились подъ общее на-

строеніе рабочихъ и начавъ гопорить только то. что могло

нравиться рабочимъ, тѣмъ самымъ сѵмѣли завладѣть ихъ

вннманіемъ.

Одновременно соціалъ-демократы собирали полукон-
спиративныя сходки изъ наиболѣе «сознательныхъ* рабо-
чихъ, обсѵждали съ ними вопросы революціоннаго харак-
тера, составляли листки съ требованіями къ админпстра-

ціи различныхъ фабрикъ іі заводовъ, намѣчали планы

дѣйствія. Они выработали пункты требованій, которые
должны были войти въ «нетицію» и когда 6-го Января
Гапонъ написалъ свою «петицію», въ основу ея онъ

положилъ имеино эти выработанные соціалъ-демократами
пункты, и вся «петиція» представляла собою какъ бы

сколокъ съ соціалъ-демократической программы минимумъ.
ІІодъ вліяніемъ агитаціи соціалъ-демократовъ возбужденіѳ
рабочихъ росло; толпы реполюціонизировались, идея

«выступлевія» дѣлалась всѣ болѣе и болѣе популярной.
ІІочыо на 7-е Января Гапонъ устроплъ совѣщаніе
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съ представнтелями мѣстной соціалъ-демократіи по во-

просѵ о подачѣ «петиціи» и о движеніи 9-го Января ко

дворцу и просилъ нхъ поставить вь тотъ день партій-
ныхъ рабочихъ въ послѣднихъ рядахъ толпы для под-

держки пхъ, на случай, если бы они стали отступать.

Предположенія о «петнціи» былп таконы: «Отъ имени

Петербургскаго народа ("говорилъ Гапонъ) передадимъ
Государю нашу петицію, которую я нредложу обсу-
дить. но я въ то же время заявлю, что не уйду, осли

не получу нсчедленнаго торжественнаго обѣщанія удо-

влетворить слѣдуюшіе два требованія: амннстію постра-
давшимъ за политическія убѣжденія и созывъ всенарод-

наго земскаго собора. Если я иолучу удовлетвореніе, я

выйду на площадь, махну бѣлымъ платкомъ, иринесу

радостпую вѣсть, и начнется великій народиый праздннкъ.
Въ противномъ случаѣ я выкнну красный платокь, скажу
народу. что у него нѣтъ царя, и начнется народный
бунтъ».

8-го числа Централыіая группа постановила прннять

самоѳ рѣшительное участіе нъ движеніи 9 числа и когда

въ этомъ день рано утромъ пачалось съ пяти сторонъ

Пстербурга движеніе рабочихъ толпъ къ дворцу
— соціалъ-

демократы сдѣлалн все зависящее отъ нихъ, чтобы при-

дать шсствію рабочихъ революціонный характеръ. Бла-

годаря имъ, среди сѣрой магсы рабочихъ, паивно думав-

шихъ, что ихъ ведутъ для подачи челобитной къ Госу-
дарю о ихъ нуждахъ, внднѣлнсь въ нѣкоторыхъ мѣстахъ
красные флаги, раздавались революціонпыя пѣсни, раз-
брасывалнсь прокламаціи, слышались угрозы по адресу

Монарха.
Іѵогда же толпы были встрѣчены и разсѣяны войсками,

соціалъ-демократы. гдѣ могли, стали руководнть безпо-

рядками. Такъ, на Васильевскомъ Островѣ они направили

толпу грабпть оружейную мастерскую ПІафа, иостроили
баррикады, сдѣлали нападепіе на полицейскій участокъ,

завладѣли одной типографіей и собирались нечатать въ
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ней тогда же проклаыацію, чеыу однако ноыѣшала прп-
бывшая воинская часть.

Въ тотъ же день вечеромъ Центральная группа,

учитывая повышенное настроевіе рабочихъ. постановила:

«Вызвать на слѣдующій день новыя выступленія и

продолжать начавшуюся революцію».

Вообіце съ 3-го по 9 Января соціалъ-демократы.

пристроившись къ движенію рабочихъ, сумѣли нанравить
сго на революціонный путь, и сколь велика была нхъ

въ этомъ случаѣ заслуга передъ революпіей, можеть слу-
жить тотъ фактъ, что самъ Гапонъ. считавшійся послѣ

9 Января главнѣйшимъ революціоннымъ народнымъ

вождемъ, въ первое время своего пребыванія за грани-

цей называлъ себя соціалъ-демократомъ.

Однаісо всѣ ѵснлія соціалъ-домократовъ въ Петер-

бургѣ продоллсать послѣ 9-го Яиваря начавшіося без-

поряцки потерпѣли неудачѵ, такъ каісъ среди рабочихъ

наступила реакція, о новыхъ выступленілхъ никто не

думалъ, болынинство становилось на работы, и волнсніе

мало по мало начало стихать.

29-го Января, по Высочайшемѵ повелѣнію, подъ

предсѣдательствомъ сенатора ИІидловскаго была образо-
вана ісомиссія, на которую было возложено: «выяснсніѳ

иричннъ недовольства рабочнхъ въ С.-ІІетербургѣ и его

прнгородахъ, нзысканіе мѣръ къ ѵстраиенію таковыхъ въ

будуіцемъ».
Рабочіе заиитересовались комиссіей, среди нихъ нача-

лось сильное ожнвленіе, и соціалъ-демократы вновь не

замедлпли нспользовать его. Рѣшено было сорвать комис-

сію. Пачалась агптація за избраніс въ выборщики пар-
тійныхъ рабочихъ, и велась она столь успѣшно. что нъ

чпслѣ нзбранныхъ выборщиковъ было доволыю много

партійпыхъ работнпковъ илн лицъ, сочѵвствующііхъ партін.

Выбраннымъ депутатамъ былъ преподанъ составленный
Централыюй групнон манифестъ, включаішіііі иъ ссбѣ
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рядъ требонаній революціоннаго характера, послѣдній

пунктъ котораго гласилъ: «отъ имени насъ, избранныхъ.
мы требуемъ немѳдлениаго созына учредптельнаго собра-

нія, свободно избраннаго на основѣ всеобщей, прямой
и тайной лодачи голосовъ».

Манифестъ предполагсгчось прочесть сенатору Шид-

ловскомуна 1-мъ засѣданіи депутатовъ и затѣмъ удалиться,
не пожелавъ болѣе собнраться; однако на общемъ собра-
ніи всѣхъ выборщиковъ, состоявіпемся наканунѣ выбо-

ровъ въ депутаты, подъ иліяніемъ агитаціи соціалъ-демо-

кратовъ, рабочіе иослали сенатору рядъ столь дерзкихъ

требовавій, что 20-го Февраля послѣдовало Высо-

чайшее повелѣніе о прекращсніи дѣйствій комиссіи.

Цѣль, ноставленная соціалъ-демократами, была достиг-

нута—комиссія была сорвана.

Въ то время, какъ въ С.-ІІетербургѣ соціалъ-демо-

кратія послѣ 9-го Января сосредоточила всѣ свои силы

на агитаціи по комиссіи Шидловскаго, въ дрѵгихъ горо-
дахъ ея организацін отвѣтили на событіе 9 го Января

вынускомъ массы проісламацій и вмѣшательствомъ въ

возннкавшія повсемѣстно забастовки, безпорядкп и демон-

отраціи. явившіяся откликомъ на ГІетербургскія событія.

На окраинахъ и особенно въ Варшавѣ это движеніе

приняло характеръ открытаго мятежа. Учредптельное

собраніе п ниспроверженіе самодержавія —стали ходя-
чими лозунгами момента; вопросы о подготовкѣ воору-
женнаго возстанія, о тактикѣ уличнаго боя-стали оче-

редными у руководптелей соціалъ-демократіи. Усилившійся

тѳрроръ повышалъ общее настроеніе, прид<двалъ смѣлость

революціоннымъ организаціямъ, увеличивалъ смуту.

Высочайшій рескриптъ 18 Февраля, объявлявшій

о намѣреніи «привлекать достойнѣйшихъ, довѣріемъ народа
облеченныхъ людей къ участію въ предварительной разра-
боткѣ и обгужденіи законодательныхъ предположевій»,
способствовалъ повышенію общественнаго настроенія.
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Усилилось земское движеніѳ *); еще болѣе засуетилась

разночинная интеллигенція, начавшая сорганизовывать
всевозможпые союзы: адвокатовъ, медицинскаго нерсо-
нала, инженеровъ и техниковъ, желѣзнодорожныхъ слу-
жащихъ и рабочихъ, даже служащихъ въ правительствен-
ныхъ учрежденіяхъ; большинство союзовъ объединилось
8—9 Мая въ Союзъ Союзовъ**). Начались крестьянскія
волненія. Рабочіе различныхъ предпріятій все чаще
и чаще стали прибѣгать къ стачкамъ, которыя приняли
наконецъ характеръ стачечной эпидеміи, распространив-
шейся по всей Россіи.

Всюду шли собранія, съѣзды; всюду выносились резо-
люціи и посылались петиціи съ политическими требова-
ніями. Оживилась и дѣятельность соціалъ-демократиче-
скихъ комитетовъ.

Въ раіонахъ Малороссіи, Юго-Западнаго края, Литвы,
ІІрибалтійскаго края, на Сѣверномъ Кавказѣ, въ Закав-

казьѣ и на Горно-іаводскомъ Уралѣ—партійные работ-
ники подхватываютъ крестьянское движеніе, раздѵваютъ
и обостряютъ его ***); въ нѣкоторыхъ мѣстахъ пхъ

агитаторы разъѣзжаютъ по деревнямъ, собираютъ митинги,

организуютъ комитеты, раздаютъ агитаціонную литературу.

Выпус.къ литературы послѣдняго сорта возросъ до небы-

валыхъ до тѣхъ поръ размѣровъ.

*) Со врсмспи манпфеста 18 Февроля до осснн состоялись 4 съѣздо

земцсвъ: Фсвральскій, Апрѣльскій, Мойскій п Іюльскій, пяъ кото-

рыхъ послѣдній прпзпалъ неотложной задачей—войтн въ блпзкос обще-
піе съ лпрокими массамп населенія для обсужденія продстоящей
полптической реформы іі выпустпть обращеніе къ народу съ прпзы-

вомъ къ объеднненію для борьбы за «пстнпное» народиое представп-

тельство.

**) Нороднвшіеся союзы, особенно послѣ объеднненія пхъ въ

Союзъ Союзовь, по споемт значепію въ двпжсвіп 1905 г. въ періодъ

временп до 17 Октября, каісъ бы занялп мѣсто «Союза Освобождсніл»—
объедпнявшаго всю оппознціонную часть земской н профессіональ-
иой пптоллнгенціи въ 1904 г. Ко времеіиі 1-й Дтмы Союзъ Союзовъ

потерялъ всякоо значеніе, уступпвъ мѣсто Партіп К.-Д. п замеръ къ

половпнѣ 1906 года.

***! Въ другпхъ мѣстахъ соціалъ-демократы вліянія на

крестьянскіе безпорлдкп не пмѣлп; тамъ роботолн соціалнсты-ренолю*

ціонеры.
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Тифлисокій комитетъ с.ъ 9 Марта по 1 8 Мая 1 905 года

издалъ до 96,000 различныхъ изданій; С.-Д. Крымскій
Союзъ за Явварь, Февраль и Мартъ мѣсяцы выпустилъ
15 листковъ въ количествѣ 163,000 экземпляровъ *).

Успѣху издательской дѣятельности партіи много спо-

собствовалъ увеличившійся въ 1904 и 1905 гг. притокъ

дѳнежныхъ средствъ. Русское общество много помогало

въ тѣ годы революціоннымъ партіямъ вообще, а въ томъ

числѣ и соціалъ-демократической. Благодаря этомѵ, прн-
ходъ Одееской грѵппы партіи за Май и Іюнь 1905 г.

равнялся 4.702 руб. 25 коп., приходъ Батумскаго
Комитета за время съ Ноября 1904 по Январь 1905 г.

превышалъ 6 тысячъ; Сибирскій Союзъ съ 1 Февраля
по Іюнь насчитывалъ въ приходѣ 7.475 рублей. Бюд-
жетъ центральныхъ учрежденій выражался десятками

тысячъ.

Но самое главное, чего такъ давно добивались

соціалъ-демократы—овладѣть рабочею массой, начать

руководить ею, не давалось партіи. Рабочіе и безъ ея

руководительства энергично боролись съ предпринимате-

лями путемъ стачекъ, которыя были подсказаны имъ ихъ

собственнымъ инстинктомъ,
а потому соціалъ-демократы

продолжали играть лишь роль агитаторовъ, подхватывав-

шихъ движеніе, старавшпхся обострить его и использо-

вать въ своихъ цѣляхъ. Къ тому же партія страдала отъ

внутреннихъ раздоровъ. ІІо всѣмъ почти злободневнымъ

вопросамъ болыневики расходились съ мепьшевиками и

вели ожесточенныя распри.

Большевнки признавали, что революція уиерлась въ

возстаніе и агитировалп за его подготовку, и, чтобы не

растрачивать понапрасну силъ, были иротивъ всякихъ

*) Къ этому періоду временн относится и начало пзданія «Днев-
пнка Соціалъ-Демократа»-1’. Плеханова, первыВ номсръ котораго
вышелъ въ Мартѣ 190Г» г. п который псчаталсл сначала частью одно-

времснно н въ Россіп п за-граннцей, въ послЬдніс же годы лпшь за

іранпцей.
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незначительныхг выступленій; меньшевики же находили,

что возстаніе неизбѣжно, но что оно явится результатомъ

длптельнаго процесса, заключающагося въ цѣломъ рядѣ
выступленій, въ которыхъ вырабатывается и растетъ бое-

вая способность массъ, а потому они и находили гро-

мадную пользу въ частныхъ уличныхъ выступленіяхъ.
Исходя изъ приведенныхъ только что взглядовъ, больше-

вики были противъ устройства въ день 1-го Мая улич-

ныхъ демонстрацій, меньшевики же считали таковое

устройство весьма желательнымъ. Большевики, желая

закрѣпнть свои тактическіе взгляды въ качествѣ обяза-

тельныхъ для партіи, агитировали за созывъ партійнаго
съѣзда, меныневики жѳ были противъ него.

Попыткн фракцій партіи прійти къ соглашенію путемъ

устройства федеративныхъ комитетовъ—оканчивались не-

удачами. Наконецъ болыпевики сумѣли привлечь на свою

сторону единственнаго уцѣлѣвшаго послѣ весенняго провала

1905 года члена Центральнаго Комитета, который имѣлъ
право пополнить недостающее число члѳповъ комптета по

собственному усмотрѣнію, что онъ и сдѣлалъ. отдавъ пред-
ночтеніе большевикамъ, и, блаіюдаря этому, ихъ взгляды

получили руководящее для партіи значеніе.
Центральный Комнтетъ нопаго направленія выска-

зался противъ уличныхъ демонстрацій 1 Мая, а реко-

мендовалъ справлять его лишь митингами и забастов-

ками, что и было выполнено въ болыпиествѣ пунктовъ,
гдѣ работали большевики. Тамъ же. гдѣ меньшевики.

вопреки предписанію Центральнаго Комитета, пытались,
какъ напримѣръ въ ГІетербургѣ, устраивать демонстра-
ціп—эти послѣдвія не удались.

Вообще же празднованіе прошло вяло, что было

обусловлено отчасти предупредительными мѣрами розыск-
ныхъ органовъ, отчасти нежеланісмъ рабочпхъ участво-
вать въ майскихъ безпорядкахъ, чѣмъ они, сами того

не сознавая, какъ бы показали, что не считаютъ со-

ціалъ-демократовъ своимп вождями.
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Вопросъ о съѣздѣ также разрѣгаился въ направле-

ніи, желательномъ для большевиковъ. Ещѳ въ Февралѣ-
мѣсяцѣ Бюро Комитетовъ Большинства разослало мѣст-
нымъ органпзаціямъ приглашеніѳ на партійный съѣздъ, и-

хотя меньшевистскаго наоравленія Совѣтъ Партіи про-
тестовалъ противъ такого шага болыпевиковъ, послѣдніе

продолжали агитировать за съѣздъ. Овладѣвъ, какъ выше-

сказано, Центральнымъ Комитетомъ, болыпевики объ-
явили созывъ съѣзда уже отъ имени Центральнаго Ко-
митета, хотя таповой и не имѣлъ на то права, ибосъѣздъ

созывается лигаь Совѣтомъ Партіи. Обѣ фракціи стали-

ѵсиленно готовиться къ съѣзду, причемъ каждая стара-
лась навербовать какъ можно болѣе своихъ сторон-

никовъ.

Для участіи на съѣздѣ за-границу съѣхались пред-
ставители отъ 29 комитетовъ, но изъ числа делегатовъ

9 меныпевиковъ признали съѣздъ «фракціоннымъ, боль-
шевистскимъ», а не партійнымъ и на него не явились.

На съѣздѣ присутствовали съ рѣшающими голосаміг

делегаты комитетовъ: Петербургскаго, Московскаго, Твер-
ского, Рижскаго, Сѣвернаго, Тульскаго, Нижегородскаго,
Уральскаго, Самарскаго, Саратовскаго, Кавказскаго Сою-
за (4 комитета), Воронежскаго, Николаевспаго, Одес-
скаго, Полѣсспаго, Сѣверо-Западнаго. Курскаго и Орлово-
Брянскаго. Всего было представлено 21 организація съ

42 голосами; делегаты Центральнаго Комитета и пред-

ставптели Центральнаго Комитета въ Совѣтѣ имѣли.

4 голоса, что давало въ итогѣ 46 голосовъ.

Съ совѣщательными голосами присутствовали деле-

гаты: Архангельокаго комитета, Уральскаго Союза, Ка-
занскаго и Одесскаго комитетовъ; группъ: Екатерино-
славской, Харьковской, Минской, редакціи «Впередъ» »

Комитета Загранпчныхъ Организацій; вапоздалъ делегатъ

Кременчугскаго Комитета.
Съѣздъ имѣлъ 26 засѣдапій. Онъ утвердилъ Уставъ

лартіи, выработалъ рядъ руководящихъ резолюцій и за-



жЬнилъ «Искрул новымъ Центральнымъ Органомь, давъ

ому имя «ІІролетарій» *).
Рѳзолюціи съѣзда вполнѣ опредѣлили тактическіе

взгляды болыпевистскаго крыла партіи. Главнѣйшей изъ
нихъ является слѣдующая резолюція о вооружен-
номъ возстаніи.

«Принимая во вниманіе:

1) что пролетаріатъ, будучи по положенію своемѵ

■наиболѣѳ перѳдовымъ и единственнымъ послѣдовательно

революціоннымъ классомъ, тѣмъ самымъ призванъ сыграть

руководящую роль въ общедемократическомъ револю-
ціонномъ двпженіи Россіи;

2) что это движеніе въ настоящій моментъ уже

привѳло къ пеобходимости вооруженнаго возстанія;

3) что пролетаріатъ неизбѣжно ириметъ въ этомъ

возстаніи самое энергичное участіе, которое опредѣлитъ

оудьбу революціи въ Россіи;

4) что руководящую роль въ этой революціи про-

летаріатъ можетъ сыграть, лишь будучп сплоченъ въ

единую и самостоятельную политическую силу подъ зна-

менѳмъ соціалъ-демократической рабочѳй партіи, руко-

водящей не только идейно, но п практическп его

борьбой;

5) что только выполнѳніѳ такой роли можетъ обѳз-

пѳчить за пролетаріатомъ наиболѣе выгодныя условія

для борьбы за соціализмъ противъ нмущихъ классовъ

буржуазпо-демократичѳской Россіи, третій съѣздъ Рос-

сійской Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи прн-

знаетъ, что задача организовать пролетаріатъ для непо-

средственной борьбы съ самодержавіѳмъ путемъ воору-
женнаго возстанія является одной изъ самыхъ главныхъ

и неотложныхъ задачъ партіи въ настоящій революціон-
ный моментъ».

*) «Пролотарій» выходилъ съ 14 Мвя по 12 Ноября 1905 года;
всего вышло 26 ноыеровъ. Подъ этпмъ же пыенемъ съ 1906 года вы-
ходила газета мѣстныхъ комитетовъ, о которой уномннается ниже.
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«ІІоэтому съѣздъ поручаетъ всѣмъ партійвымъ орга-
нпзаціямъ:

а) выяснять пролѳтаріату путѳмъ пропаганды и аги-

таціи нѳ только политическоезначеніе, но и практически-

организаціонную сторону прѳдстоящаго вооруженнаго
возстанія;

б) выяснять при этой пропагандѣ и агитаціи роль
массовыхъ иолитическихъ стачѳкъ, которыя могутъ имѣть

важноѳ значеніе въ началѣ и въ самомъ ходѣ воз-

станія;
в) принять самыя энергичныя мѣры къ вооруженію

пролетаріата, а также къ выработкѣ плана вооруженнаго

возстанія и непосредственнаго руководства таковымъ,

создавая для этого, по мѣрѣ надобности, особыя группы
изъ партійныхъ работнпковъ».

Приведенную резолюцію какъ бы дополняла резолю-

ція о временномъ революціонномъ правительствѣ, въ ко-

торой значилось—

«Прпнпмая во вниманіе:

1) что какъ непосредственные интересы пролетаріата,
такъ и интересы его борьбы за конечныя цѣли соціа-

лизма, требуютъ возможно болѣѳ полной политической

свободы, а слѣдовательно замѣны самодержавной формы
правленія демократической республикой;

2) что осуществленіе дѳмократической республики въ

Россіи возможно лишь въ ревультатѣ побѣдоноснаго на-

роднаго возстанія, органомъ котораго явится временное

революціонное правительство, единственно способное

облегчить полную свободу предвыборной агитаціи и со-

звать на основѣ всеобщаго, равнаго и прямого избира-

тельнаго права съ тайной подачей голосовъ, учредитель-
ное собраніе, дѣйствительно выражающоѳ волю народа;

3) что этотъ демократическій переворотъ въ Россіи, при
данномъ обществеино-экономическомъ ея строѣ, не осла-

битъ, а ѵсилитъ господство буржуазіи, которая неми-

нуемо попытаѳтся въ извѣстный моментъ, не останавли-



— 87 —

ваясь ни передъ чѣмъ, отнять у россійскаго пролетаріата
возможно болыпую часть завоеваній революціоннаго
пѳріода,—III съѣздъ Россійской Соціалъ-Демократической
Рабочей Партіи постаповляетъ:

а) необходимо распространять въ рабочемъ классѣ

конкретное прѳдставленіе о наиболѣѳ вѣроятномъ ходѣ
революиіи и о необходимости въ извѣстный ея моментъ

появленія временнаго революціоннаго правительства, отъ

котораго пролетаріатъ потребуетъ осуществленія всѣхъ
ближайшихъ полнтичѳскихъ и экономическихъ требованій
нашей программы (программа—минимумъ);

б) въ заішсимости отъ соотношенія снлъ и другихъ

факторовъ, пе поддающихся точному предварптельному

опредѣленію, допустимо участіѳ во временномъ револю-

ціонномъ правительствѣ уполномоченныхъ нашей партіи
въ цѣляхъ безпощадной борьбы со всѣми контръ-револю-
иіонными попытками и отстаиванія самостоятельныхъ

интересовъ рабочаго класса;

в) необходимымъ условіемъ такого участія ставится

строгій контроль партіи надъ ея уполномоченными и не-

уклонное охраненіе независимости соціалъ-демократіи,
стремящейся къ полному соціалистическому перевороту и

постольку пѳпримирпмо враждебной всѣмъ буржуазнымъ
партіямъ;

г) независимо отъ того, возможно ли будетъ участіе
соціалъ-демократіи во временномъ революціонномъ пра-
вительствѣ, слѣдуѳтъ пропагандировать въ самыхъ широ-

кихъ слояхъ пролетаріата идею необходимости постоян-

наго давленія на врѳменное правительство со стороны

вооруженнаго и руководимаго соціалъ-демократіей ироле-
таріата въ цѣляхъ охраны, упрочонія и расширенія за-

воеваьій революціи».
Высказавъ въ пзложенныхъ резолюціяхъ свой взглядъ

на роль и тактику пролѳтаріата въ революцін, съѣздъ



далъ указанія, какъ слѣдуетъ соціалъ-демократамъ отно-

ситься къ другимъ общественнымъ классамъ и партіямъ.
IIо отношѳнію къ крестьянскому движе-

нію съѣздъ постановилъ:

«а) пропагандпровать въ широкихъ слояхъ народа,

что соціалъ-демократія ставитъ своей задачѳй самую

энергичную поддержку всѣхъ революціонныхъ мѣропріятій
крсстьянства. способныхъ улучшить ѳго положеніе, вплоть

до копфискаціи помѣщичьихъ, казенныхъ, церковныхъ,
моиастырскихъ и удѣльныхъ земель;

б) какъ практическій лозунгь агитаціи среди крестьян-
ства и какъ средство внесенія наиболыпей сознательности въ

крестьянское двпженіе, выдвигать необходимость немед-

ленной органпзаціи революціонныхъ крестьянскпхъ коми-

тетовъ съ цѣлыо проведенія всѣхъ революціонно-демокра-
тпческихъ преобразованій въ ннтересахъ избавленія кре-

стьянства отъ полицейско-чнновничьяго и помѣщичьяго

гнета;
в) въ цѣляхъ дезорганизаціи самодержавія и под-

держкп революціовнаго натнска на него, призывать кре-
стьянство и сельскій пролетаріатъ къ всевозможнымъ

политпческимъ демонстрапіяхъ, къ коллективному отказу

отъ илатежа податей и налоговъ. отъ исполненія вонн-

ской повпнностп й постановленій и приказаній прави-
тельства и его агентовъ;

г) стремиться къ самостоятельной организаціи сель-

скаго пролетаріата, къ сліянію его съ пролетаріатомъ
городскимъ подъ знаменѳмъ соціалъ-демократичѳской пар-
тіи и къ проведенію представителей его въ крестьянскіѳ
комитеты».

IIо отношенію къ либераламъ съѣздъ насто-

ятельно рекомендуетъ товарищамъ:

«1) разъяснить рабочимъ антиреволюціонный и про-

тивопролетарскій характеръ буржуазно-демократическаго
направленія во всѣхъ его оттѣнкахъ, начиная отъ умѣренно-
либеральнаго, представляемаго широкими слоями земле-



владѣльцевъ и фабрикантовъ. и кончая болѣе радикаль-

нымъ. представляемымъ Союзомъ Освобожденія и много-

числеинымн группами лицъ свободныхъ профессій;
2) энергично бороться, въ снлу излолсеннаго. противъ

всякихъ нопытокъ буржуазной дѳмократіи взять въ свои

руки рабочее движеніѳ и выступать отъ имени пролетаріата
или отдѣльныхъ группъ его».

Съ организаціями жѳ соціалистовъ-революціонеровъ
съѣздъ поручилъ Центральному Комитету и мѣстнымъ

комитетамъ входить въ случаѣ надобности во временныя

боевыя соглашенія, причемъ мѣстныя соглашенія должны
заключаться лишь подъ контролемъ Цѳнтральнаго Коми-
тета.

Въ рядѣ остальныхъ резолюцій съѣздь предписалъ
между прочимъ: организовать иролетаріатъ для немед-

леннаго осуществленія рѳволюціоннымъ путемъ 8 часо-

вого рабочаго дня и другихъ рабочихъ требованій; уси-
лить пропаганду и агнтацію; предпринять шаги къ объ-

единенію съ національными соціалъ-демократическими
организаціами; вести идейнѵю борьбу съ меньшевиками;

пользоваться всѣми случаями для открытаго выступленія
партіи и стараться пріобрѣсти вліяніе на легальпыя и

полулегальныя организаціи *).

Одновременно съ III съѣздомъ заннмалась и кон-

ференція меньшевиковъ, на которой участвовали делегаты

Петербургской и Одесской группъ Центральнаго Коми-

тета; комитетовъ: Смолѳнскаго, Николаевскаго, Харьков-
скаго Кіевскаго, Екатеринославскаго, Кутаисскаго и Дон-
ского; союзовъ: Донецкаго. Сибирскаго, Крымскаго, Украин-
скаго; периферіи Московскаго комнтота и Сормовской

*) См. «Извѣщеніо о III съѣздѣ РоссіВской Соціалъ-Демократпчсской
Рабочсй Партіи съ прпложспіемъ Устава партіи и главнѣйшихъ рсзо-
люцій, пріівятыхі. ІП съѣздомъ». Типографія Пстсрбургскаго Коми-

тета 1905 г.
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периферіи. Конференція такясе дала рядъ резолюцій,
главнѣйшія изъ которыхъ слѣдѵющія:

0 воорѵженномъ возстаніп.

«Ставя себѣ задачей подготовлять массы къ возста-

нію, соціалъ-демократія стремится подчинить его своѳму

вліянію и руководству и использовать въ интѳресахъ

рабочаго класса. ГІринимая во вниманіе, что:

1) возможноеть пріурочить одновременноѳ и повсе-

мѣстное возстаніе къ заранѣе назначенному сроку и

подготовить его конспиративно-организаціонными сред-
ствами исключается уже одной слабой организован-

ностью передовыхъ слоепъ пролетаріата и нензбѣжно сти-

хійнымъ характеромъ революціоннаго движенія гЬхъ
именно народныхъ массъ, быстрое вовлеченіе которыхъ
въ борьбу съ царизмомъ является залогомъ нашей побѣды;

2) что благопріятныя условія для побѣдоноснаго

возстанія создаются, прежде всѳго, непрекращающимся

броженіемъ въ массахъ и растущей дезорганизаціей реак-
ціонныхъсилъ, — соціалъ-демократія, въ цѣляхъ подготовки

возстанія, доллсна прежде всего: —

а) расшпрять свою агитацію въ массахъ на почвѣ

текущпхъ политическихъ событій;
б) спязывать съ своей нолитической организаціей,

подчинять ея вліянію самостоятельно возникающія со-

ціально-экономическія цвиженія пролетарскихъ массъ;

в) ѵкрѣплять въ массахъ сознаніе неизбѣнсности

ревоіюціи, необходимости быть всегда готовыми къ во-

оруженному отпору и возможности его превращенія, въ

каждын данный моментъ, въ возстаніѳ;

г) установпть самую тѣсную связь между борющимся

пролетаріатомъ разныхъ ыѣстпостей, чтобы, такимъ обра-

зомъ, сдѣлать возможными для соціалъ-демократіи ипи-

ціативныя дѣйствія по превращенію подготовляющихся
стихійно движеній въ планомѣрныя возстанія. Устано-
вить возможно болынее общѳніе между пролетарскимъ
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движѳніѳмъ въ городахъ и революціоннымъ движеніемъ
въ дерѳвнѣ;

д) заинтересовать. посрѳдствомъ широкой агитаціи,
въ революціонной борьбѣ пролетаріата за демократичѳ-

скую республику возможно болѣѳ широкіе круги насе-

ленія, дабы обезпечить боѳвымъ дѣйствіямъ пролетаріата,
руководимаго самостоятельно классовой партіей, воз-

можно болѣѳ активную поддержку непролетарскихъ

группъ».

«Только на почвѣ такой всесторонней работы соціалъ-
демократіи можетъ быть приближенъ момѳнтъ возстанія,
можетъ быть облегчено подчнненіе его нашему руковод-

ству
и могутъ пріобрѣсти болѣе или менѣе серьезноѳ

значеніе тѳхническо-боевыя приготовленія нашихъ пар-

тійныхъ организацій къ возстанію».

Озахватѣвласти и участіи во времен-

номъ правительствѣ.
«Рѣіпительная побѣда рѳволюціи надъ царизмомъ

можетъ быть ознамѳнована либо учреждеиіемъ времен-
наго правительства, вышедшаго изъ побѣдоноснаго на-

роднаго возстанія, либо революціонной иниціативой того

или иного представительнаго учрежденія, рѣшающаго,
подъ непосредственнымъ рѳволюціоннымъ давленіемъ на-

рода, органпзовать Всенароднее Учрѳдительное Собраніе».
«И въ томъ и въ другомъ случаѣ такая нобѣда по-

служитъ началомъ новой фазы революціонной эпохи».

«Задачсй, которая ближайшимъ образомъ ставится

этой новой фазѣ объективными условіями общественнаго
развитія, являѳтся окончательная ликвидація всѳго со-

словно-монархическаго реясима въ процессѣ взанмной
борьбы между элементами полптическп освобождсннаго

буржуазнаго общества за осуществленіе своихъ соціаль-
ныхъ интерѳсовъ и за непосредственное обладаніе
властью».

«Поэтому, и времѳнное правптельство, котороѳ
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взяло бы на себя осуществленіѳ задачъ этой, по своемѵ

историческому характеру, буржуазной революдіи, должно
было бы, рѳгулируя взаимную борьбу мѳжду протнио-
положными классами освобождающѳйся націи, не только

двигать впередъ революціонноѳ развитіе, но и бороться
противъ тѣхъ его факторовъ, которые угрожаютъ осно-

вамъ капиталистическаго строя».

«При такихъ условіяхъ, соціалъ-демокраіія должса

стремиться сохранить на всемъ иротяженіи революціи

такое положеніе, которое лучше всего обезпечитъ за нею

возможность двигать революцію впѳредъ, не свяжетъ еіі

рукъ въ борьбѣ съ непослѣдовательной н своекорыстноіі

политикой буржуазныхъ партін и предохраннтъ ее огь

растворенія въ буржуазной демократіи».
«ІІоэтому соціалъ-демократія нѳ должна ставить сѳбѣ

цѣлыо захватить или раздѣлить власть во временномъ

правительствѣ. а должна оставаться партіей крайней
рѳволюціонной оппозиціи».

«Эта тактика, конечно, нисколько нѳ исключаѳтъ цѣ-

лесообразности частичнаго, эпизодическаго вахвата вла-

сти и образованія революціонныхъ коммунъ въ томъ или

другомъ городѣ, въ томъ нли другомъ районѣ, въ исклю-

читѳльныхъ интересахъ содѣйствія распространенію воз-
станія и дезорганизаціи правнтельства».

«Только въ одномъ случаѣ соціалъ-демократія по

своей иниціатпвѣ должна была бы направить свои уси-

лія къ тому, чтобы овладѣть властью и по возможности

долыпе удержать ее въ своихъ рукахъ,—имѳнно въ

томъ случаѣ, если бы революція перекинулась въ пѳре-

довыя страны Западной Европы, въ которыхъ достигли

ѵже извѣстной зрѣлости условія для осущеотвленія со-

ціализма. Въ этомъ случаѣ ограниченные историческіѳ
предѣлы русской революціи могутъ значительно раздви-

нуться, и явится возможность выступить на путь соціа-

листическихъ преобразованій».
«Строя свою тактику въ расчѳтѣ на сохраненіе за
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соціалъ-демократической иартіей въ теченіе всего рево-

люціоннаго періода положенія крайней революціонной
оппозиціи ко всѣмъ смѣняющимея въ ходѣ революціи
правительствамъ, соціалъ-дѳмократія всего лучшеможетъ

подготовиться и къ использованію иравительственной
власти, если она попадетъ въ ся руки».

Выработавъ затѣмъ еще нѣсколько резолюцій, нзбравъ
въ качествѣ своего обособленнаго въ иартіи центра—
Организаціонную Комиссію и постановивъ считать «Искру»
по прежнему Центральнымъ Органомъ иартіи, конфе-
ренція тѣмъ самымъ какъ бы оформила самостоятельное

существованіе въ партіи фракціи меньшевиковъ *).

Приведѳнныя выше резолюціи III съѣзда и кон-

ференціи вполнѣ опредѣляютъ главное различіѳ въ так-

тпческихъ взглядахъ того времени враждовавшихъ пар-

тійныхъ фракцій.
Болыпевики опредѣленно шли на подготовкѵ во-

оружѳннаго возстанія съ цѣлыо образованія временнаго,
съ ѵчастіемъ соціалъ-демократовъ, революціоннаго пра-
вительства, которое созвало бы учредительное собраніе,
и уже это послѣднее должно было установить демокра-
тическую республику.

Меньшевпки же съ цѣлью достиженія той же рес-
публики намѣчали два пути:—первый чрсзъ вооружен-
ное возстаніе и временное. безъ участія соціалъ-демо-
кратовъ, революціонноѳ правительство; второй же путь

чрезъ ѵчредительноѳ собраніѳ, созываемое иниціативой

какого-либо представительнаго учрежденія.
Въ послѣднемъ случаѣ они, какъ бы, уклонялись не-

мпого отъ прямого рѳволюціоннаго пути и приближа-
лись къ тактикѣ крайнихъ оппозиціонныхъ «буржуазныхъ»
партій. что еще болѣе углубляло лартійный расколъ.

*) См. «ІІервая обіцерусская коофереивія партійныхъ работнн-
ковъ». Отдѣльное прнложеніо къ № 100 «Искры» 1905 г.
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VI.

1905 годъ. Подготовка вооруженнаго возстанія. Совѣтъ

Рабочнхъ Депутатовъ. Работа по мѣстамъ. Боевап работа.
Вооружевныя возстанія.

По окончаніи 1І1-го съѣзда и ыѳныпевистской кон-

ференціи, подготовка вооруженнаго возстанія сдѣлалась

главною заботою партійныхъ работниковъ, и во имя ея

обѣ фракціи еще съ болыпей, чЬмъ раныпе, энергіей
продолжали вести агитацію во всѣхъ слояхъ населенія,
особенно жѳ старались сѣять смуту въ войсковыхъ частяхъ

арміи и флота; литературные же нартійные органы раз-
рабатывали на своихъ страницахъ вопросы о политичѳ-

ской стачкѣ, какъ повомъ видѣ борьбы противъ прави-
тельства, о профессіональномъ движеніи и его исполь-

зованіи, о вооруженномъ возстаніи, о тактикѣ уличнаго

боя.

И эта разрушительная работа партіи, несмотря на

всю ея слабость какъ цѣлаго, что обусловливалось и

внутренними раздорами и систематическими погромами,

наносимыми ей розыскными органами Корпуса Жан-
дарыовъ, не могла не имѣть успѣха въ условіяхъ охва-

тившаго всю Россію движенія.
Благодаря агитаціи соціалъ-демократовъ, 10 Іюня

въ Одессѣ возникли безпорядки, продолжавшіеся цѣлую
недѣлю и носившіе характеръ бунта, который сопро-
вождался разгромомъ и пожаромъ порта и потребовалъ
подавленія его вооруженною силою. Среди Чѳрномор-
скаго флота агитація и пропаганда Крымскаго Соціалъ-
Демократическаго Союза шла столь успѣшно, что въ

Севастополѣ нъ лѣту уже былъ образованъ Центральныи
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Комитетъ матросовъ, который во главѣ съ представите-
лями соціалъ-демократіи, сталъ разрабатывать планъ

ъозстанія всего Черпоморскаго флота, которое было пред-
положено начать во время Іюльокихъ маневровъ эокадры.

Вспыхнувшій 14 Іюня на броненосцѣ « Князь Потемкинъ

Таврическій» бунтъ матросовъ, какъ бы, сорвалъ это

возстапіе, но самъ по себѣ онъ явился однимъ изъ ре-

зультатовъ работы соціалъ-демократовъ.

Для зараженной пропагандою кучки матросовъ до-
статочно было незначительнаго недоразумѣнія съ пище-
вымъ довольствіемъ, чтобы сумѣть ловко использовать

его и толкнуть массу на ряаъ тяжкихъ преступленій,

которыми сопровождался этотъ дикій, безсмысленный

военный бунтъ.
Члены Одесскаго Комитета партіи, пронпкнувъ на

бортъ корабля, сумѣли подчннпть себѣ матросовъ и за-

ставляли ихъ дѣйствовать революціонно даже и тогда,
когда послѣ первой вспышки бунта нижиіе чины были

готовы, хотя и не всѣ, подчиниться закону и дисци-

плинѣ; благодаря этимъ соціалъ-демократнмъ, дѣйствовав-
шимъ чрезъ «сознательныхъ» матросовъ, броненосецъ
13 дней представлялъ собою революціонное судно, ски-

тавшееся по Черному морю.
И если до этого бунта партійные работники, агити-

руя за вооруженное возстаніе, могли говорить о его

возможности лишь предположительно, то теиерь они

имѣли ясное тому доказательство, живой примѣръ, а это

увеличивало энергію партіи, придлвало ей смѣлость и

настолько окрыляло ѳя работниковъ, что даже мень-

шевистская «Искра», считавшая до бунта «Потемкина»

вооруженноѳ возстаніе преждевременнымъ, послѣ него

уже писала:

«Пришло время дѣйствовать смѣло и всѣми силами

поддержать смѣлое возстаніе солдатъ. Смѣлость теверь

побѣдитъ».
«Созывайте же открытыя собранія народа и несите
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ему вѣсть о крушеніи военной опоры царизма. Гдѣ

только ыожно захватывайте городскія учрежценія и дѣ-

лайте ихъ опорой революціоннаго самоуправленія народа.

Прогоняйте царскихъ чиновниковъ и назначайте всена-

родные выборы въ учрежденія революціоннаго само-

управленія, которымъ вы поручите временное веденіе

общественныхъ дѣлъ до окончательной побѣды надъ

царскимъ правительствомъ и установленія новаго го-

сударственнаго порядка. Захватывайтѳ отдѣлѳнія госу-

дарственнаго банка и оружейные склады и вооружайтѳ
весь народъ. Установите связь между городами, между

городомъ и деревней, и пусть вооруженные граждане
спѣшатъ на помощь другъ другу всюду, гдѣ помощь

нужна. Берите тюрьмы и освобождайте заключенныхъ

въ нихъ борцовъ за наше дѣло: ими усилите ваши ряды.

Провозглашайте повсюду низверженіе монархіи и заыѣну
ея свободной демократической республикой. Вставайте,

граждане».

Центральный же органъ «Пролетарій», базируясь
на Одесскія событія, подробно разрабатывалъ вопросъ

осуществленія возстанія въ провинціальныхъ городахъ,

давая такой планъ дѣйствій: захватъ городского управ-

ленія, арестъ начальника войскъ и начальника

полиціи, захватъ оружія и казначействъ, сформированіе
милиціи

Открытіе осенью высшихъ учебныхъ заведеній и

предоставленіѳ имъ автономіи—дало партіи новую почву
для агетаціи.

Еще въ Іюлѣ «Искра» (№ 107) въ статьѣ «Къ

началу академическаго года», разбирая вопросъ о той

позиціи, которую займутъ осенью студенты, писала:

«Захватное право должно воцариться и въ академи-
ческихъ залахъ. Систематическое и открытое нарушеніе
всѣхъ правилъ полицейско-университетскаго «распорядка»,
изгнаніе педелей, инспекторовъ, надсмотрщиковъ и шпіо-

новъ всякаго рода, открытіе дверей аудиторіи всѣмъ
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гражданамъ, жѳлающимъ войти въ нихъ, преиращеніе
университетовъ и высшихъ учебныхъ заведеній въ мѣста

народныхъ собраній и политическихъ митипговъ—вотъ

цѣль, которую должно поставить себѣ и выполнить сту-

дѳнчество при возвращѳніи въ покннѵтыя имъ залы.

Провращеніе университетовъ и академій въ достояніе
рѳволюціоннаго народа, -такъ можно кратко формули-
ровать задачу студенчества, поскольку она не выходитъ

изъ академическихъ рамокъ. Такое превращеніе, конечно,
сдѣлаетъ ѵпиверситеіъ однимъ изъ пунктовъ концентра-

ціи н организаціи народныхъ массъ».

Теперь же, когда, благодаря создавшсмуся положенію
вещей, высшія учебныя заведенія предоставлялись пъ

распоряженіе учащихся, партійные ораторы широко
использовали университетскую автономію; именно они,

соціалъ-демократы, какъ бы захватили въ свои руки

высшія учебныя заведенія, распоряжались распредѣле-
ніемъ аудиторій и часовъ для сходокъ, и благодаря имъ

высшія учебныя заведенія скоро сдѣлались настоящими
очагами революціи, гдѣ безпрерывно шлн революціон-
ные митинги, дававшіе директивы революціонному дви-

женію. Открыто, каісъ никогда до сихъ иоръ съ перваго

дня основанія партіи, велась нынѣ соціалъ-демократн-
чесісая цропаганда передъ тысячами самаго разнообраз-
наго народа, открыто производнлись дѳнежные сборы
на нужды революціонеровъ, открыто раздавались при-
зывы къ общѳполитической стачкѣ и вооружѳнпому воз-

станію.

«Революціонное слово вырвалось нзъ подполья (пи-
салъ соціалъ-демократъ Троцкій про то время) и огла-

сило университетскія залы, аудиторіи и дворы. Маоса съ

жадностыо впитывала въ себя.... лозунги революціи.
Здѣсь безраздѣльно царили ораторы революцін. Здѣсь
соціалъ-демократія связывала безчисленные атомы народа

живой нерас.торжимой связью. Митингн происходили

7
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каждый день. Настроеніѳ рабочихъ поднималось все выніе
и выиіе» *).

Въ этой повсемѣстной во всѣхъ университетскихъ

городахъ агитаціи на вндное мѣсто были выдвинуты

вопросы бойкота выборовъ въ Государственную Дѵмѵ и объ

обтцей полнтической стачкѣ. Болыневики столли забойкотъ.

Центральпый Комнтетъ въ Сентябрѣ мѣсяцѣ обратился
къ партін съ прнзывомъ бойкотировать Гоеударствснную
Думѵ, въ ОктябрЬ же воиросъ объ отношеніи къ Думѣ
обсѵждался на особой соціалъ-демократичеекой конферен-
піи. на которой прпсѵтствовали представители оть Цен-
тральнаго Комитета, Бунда, Латышской С.-Д. Р. П.,
Польской С.-Д., Революціонной Украинской партін и

огь меньшсвистской Организаціонной Комиссіи. прпчемъ
веѣ долегаты. кромѣ предстанптеля отъ Организаиіонной
Комиссіи, выеказалпсь за бопкотъ; эта же нослѣдняя

стояла за участіе въ выборахъ. нбо мсньшевики пола-

галн, что участіе въ пзбпрателъной кампаніи необходимо
для того. дабы оказать давленіе на дрѵгіе слои населенія,
чтобы депутаты въ Государственнѵю Дѵму были посланы

съ императивнымъ мандатомъ добиваться превращенія
Думы вь революціонное собраніс, созывающее учреди-
тельное собраніе (Искра № 108, 13-го Авгус.та, Черс-
ванпнъ). Это былъ новый пѵнктъ тактическаго разно-

гласія болынсвнковъ и меньшевиковъ.

Возникшая въ Октябрѣ стихійно всеобщая стачка

создала ещс болѣе благопріятныя условія для агитацін,
чѣмъ и не замедлііли воспользоваться партійные работ-
ІІИКИ.

Стачечное движеніе началось 19 Сентября въ Москвѣ,
съ типографскихъ рабочихъ н повело кь безпорядкамъ,
во время которыхъ впервые начали появляться боевыя

дрѵжпны различиыхъ революціонныхъ организацій, а въ

томъ числѣ и соціалъ-дсмократическія, и впервые появнлся

*) Цитііропано по Ллмазовѵ.
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яргані. массового революціоннаго представительства—
«Совѣтъ депутатовъ типо-литографскихъ рабочихъ» съ
нсполнительной комиссіеп. Совѣтъ состоялъ изъ 500 де-

путатовъ, по одному отъ 20 рабочихъ, а исполнительная
комиссія изъ 20 человѣкъ.

Московскихъ тппографщиковъ поддержали товарищи
по профессіи въ С.-ГІетербургЬ, затѣмъ начались стачки
въ другихъ предпріятіяхъ, а съ 7-го Октября стала раз-
растаться начавшаяся съ Московско-РязанскоГі желѣзпой

дороги желѣзнодорожная забастовка. послѣ чего сопіалъ-

демократы рѣшили воспользоваться ужс готовой обста-
новкой и обіявили всеобщую политическую забастовкѵ,

которая и безт. ихъ объявлепія охватила въ разныхъ
городахъ многія отрасли труда не только пролетарскихъ,
но и интеллигентныхъ профессій.

Съ 10 Октября забастовочное движеніе начинаетъ

ириннмать въ нѣкоторыхъ пунктахъ (Екатеринославѣ,

Харьковѣ и Одессѣ) характеръ возстаній съ баррикадами
и нападеніями на войска. а въ Одессѣ даже и съ ѵста-

новленіемъ какъ бы временнаго революціокнаго прави-

тельства, образовавшагося подъ именемъ «временнаго
комитета» при городской думѣ изъ представителей соціалъ-

демократіи п дрѵгихъ организацій.

Въ эти бурные стачечные Октябрьскіе днп, благодаря
нниціативѣ и агитаціи соціалъ-демократовъ меньшевиковъ,

народился в> С.-ІІетербургі» «Обпіегородской Совѣтъ

Рабочпхъ Депутатовъ гор. Петербурга», прототипъ кото-

раго, какъ революціоннаго коллекгива, «Искра» дала еще

въ № 101-мъ.

Совѣтъ ставилъ задачей объединить движеніе проле-

таріата, придать ему организованность и силѵ, явиться

представителемъ нуждъ ІІетербѵргскихъ рабочихъ предъ
остальнымъ обществомъ; конечную же цѣль его дѣятель-

пости составляло «насильственное посягательство на.
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пзмѣненіе установленнаго въ Россіи основными законамп

образа правленія и замѣну его демократической рес-

публикой» *).
Совѣтъ состоялъ изъ представителей по разсчету одинъ-

отъ 500 рабочихъ С.-Петербурга. Число депутатовъ во-

второй половинѣ Ноября мѣсяца достигало до 562 чело-

вѣкъ. Въ то время въ Совѣтѣ было представлено 147

фабрикъ и заводовъ, 34 мастерскихъ и 16 профессіональ-
ныхъ союзовъ. Совѣтъ имѣлъ исполнительный органъ,
называвшійся «Исполнительнынъ Конитетомъ», во глао'Ь-

котораго былъ поставленъ предсѣдатель. Исполнитель-
ный Комитетъ издавалъ «Извѣстія Совѣта Рабочихъ

Депутатовъ».
Начавъ работать 13 Октября, Совѣтъ функціонировалъ

до 3-го Декабря, и за это время дѣятельность его выра-
зилась въ слѣдующемъ:

Совѣтъ подхватилъ возникшую стихійно Октябрьскую-
забастовку н своей агитаціей достигь того, что она прп-
няла характеръ повсемѣстной и всеобщей и прекратилась

совѳршенно лишь по постановленію Совѣта, оглашенномѵ

21-го Октября; выпустнлъ до полумилліона прокламацій
и «Извѣстій» и въ томъ числѣ спеціальныя воззванія
къ военнымъ.

19-го Октября провозгласилъ свободу печати и про-
водилъ ее въ Октябрьскіе дпи; съ 29 Октября пытался

ввести революціоннымъ путемъ 8 часовой рабочій день;

создалъ, начавъ то 18 Октября, вооруженныя дружины
и милицію и приступилъ къ вооруженію рабочихъ, для
каковой цѣлн съ 29-го Октября даже на фабрикахъ п

заводахъ началось приготовленіе холоднаго оружія; орга-
низовалъ, по нпиціативѣ федеративнаго комптета Рос-
сійской Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи. помощь

безработнымъ; провелъ со 2 по 5 Ноября, хотя и не-

удачно. Ноябрьскую забастовку, объявивъ таковѵю какъ

*) Обвпннтельный актъ по дЬлу СовЬта Рабочнхъ Дспутатовъ.
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протестъ иротивъ с.уда надъ винонникаміі вспыхнувшага
2Я-го Октября въ Кромштадтѣ бунта и военнаго положе-

нія вь ПольшЬ; поддержалъ н провелъ почтово-телеграф-

ную забастовку; объедипилъ Петербургскихъ рабочихъ;
вавязалъ сношенія съ организаціями въ арміи, со всѣмн

<5оевыми организаціями и приступилъ къ объединенію

рабочнхъ организацііі по всей Россіи. стремясь паправить
сіілы всѣхъ оргаиизаціГі къ одной цѣли - сперженію само-

державія.
Объедиыеніе всѣхъ рсволюціонныхъ пролетарскихъ

<иіль подъ главенствомъ Совѣта ісазалось весьма возмож-

иымъ ісъ осуществленію, ибо популярность Совѣта и его

иліяніе на рабочихъ росли необычайно. Провинціальные
СовЬты, каісъ напримѣръ, Кіевскій, Ростовокій, ІІахиче-
ваискін, федеративныѳ комитеты Россійской Соціаль-
Демократической Рабочей ГІартіи: Рнжскій, Рыбннскій
ц Ревельскій, сами ирсдиринилн шаги, чтобы войтн въ

свизь съ Совѣтомъ во имя общаго пыступлснін. Во мно-

гихъ городахъ сталн нарожзаться подобныѳ же совѣты

депутатовъ. Назрѣвала необходнмость пъ руководящемъ

для всѣхъ этихъ организацій органѣ, который могъ бы

наиравить всю революціонную армію къ олюй общей
для нсѣхъ ихъ цЬли. Харьковскія организаціи ігщвыи
подали мыгль объ устройотвЬ Всероссійскаго сьѣзда

представителей всѣхъ Совѣтовъ; Иетербургскій СовЬть

подхватилъ эту ыысль, сталъ разсылать депѵтатовь для

переговоровь по разнымъ городамъ, вошелъ вь связь съ

Бундомъ и Сѣверо-Западнымь Комитетомъ Р. С.-Д. Р. II.,
съ союзами Почтово-Телеграфнымъ и Крестьянскимъ. Сила
Совѣта росла, росла и его смѣлость, достигшая, казалось,
предѣла 2 Декабря. Въ этотъ день Совѣтъ Рабочихъ Депу-
татовъ опубликовалъ чрезъ легальныя газѳты выработан-
ный его Иополнительныиъ Комитетомъ, совмѣстно съ пред-

ставитѳлями ооціалъ-демократіи и нѣкоторы.ѵь иныхъ

революиіонныхъ партій, Манифестъ къ народу, съ прн-

зывомъ:



— 102 —

«Отказываться отъ взноса выкѵііныхъ и всѣхъ дру-
гихъ казенныхъ платежей. Требовать при всѣхъ сдѣлкахъ,

ири выдачѣ заработной платы и жалованья, унлаты зо-

лотомъ, а при суммахъ меньше пяти рублей—полновѣс-
ной звонкой моыетой».

«Брать вклады изъ ссудо-сберегательныхъ кассъ и

изъ Государственнаго банка, требуя уплаты всей суммы
золотомъ».

Это обстоятельство вынудило, наконецъ, власть про-
извести арестъ Совѣта. что н было выполнено 3-го Де-

кабря.
Вовсей дѣятельпости Совѣта соціалъ-демократы играли

руководящую, выдающуюся роль.
Воѣ его шаги опредѣлялись тактикой Р. С.-Д. Р.

Партіи и направлялись нартійными дѣятелями; предста-
вители обѣихъ фракцій партіи н ея центральныхъ учре-
жденій учаетвовали въ Совѣтѣ съ совѣщательнымъ голо-

сомъ; въ составъ Исцолнительнаго Комитета Совѣта вхо-

дилн представители партіи; «Извѣстія Сов. Рабочихъ

Деиутатовъ» редактнровались соціалъ-демократаыи, глав-

ные сотрудникн ихъ были соціалъ-демократы.
Вотъ какъ говоритъ обь этой роли соціалъ-демокра-

товъ въ судьбѣ Совѣта Рабочихъ Дкпутатовъ авторъ

очерка: «Первый Совѣтъ Рабочихъ Депутатовъ», болыне-

г.іпсъ Радинъ.
«Съ самаго своего возникновенія Совѣтъ Депутатовъ

нашелъ не только подготовленную всей предыдущей аги-

таціонной работой соціалъ-демократіи ночву для своей

дѣятельности, но имѣлъ въ своемъ распоряженіи весьма

сложный партійный аппарагь двухъ соціалъ-демократи-
ческихъ организацін съ ихъ агитаторами, организаторами,
связями и т. д. Идея учрежденія СовЬта на сотняхъ

митинговъ разъяснялась иартійными товарищами, имѣв-

шнмн большое вліяніе ца массы; ими вездѣ совѣтова-

лось выбирать депутатовъ и во всемъ ждать постановле-

нія Совѣта. Послѣ каждагп засѣданія Совѣта всѣ его
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ностановленія разъяснялись на митингахъ тѣми же пар-
тійными агитаторами, которые держалн ыассы всегда въ

курсѣ всѣхъ дѣлъ Совѣта. Не будь Совѣтъ учрежденіемъ,
явившимся въ результатѣ долгой работы соціалъ-демо-

кратіи среди Петербургскаго пролетаріата, и нѳ под-

держи его во всей его дѣятелыюсти иартійныя органп-
заціи. никогда бы Совѣтъ не достнгъ той ыощн и того
вліянія» (етр. 8).

Однако, несмотря на такую выдающуюся роль со-

ціалъ-демократовъ въ дѣятольностн Сов^І.та. имъ все-таки
не ѵдалось сдѣлать его партійнымъ; онъ все-таки остался

внѣнартійной орггінизаціей, хотя партія и вела среди ра-
бочихъ сильную агитацію за принятіе Совѣтомъ партій-
ной програымы и даже внесла этотъ вопросъ на обсу-
жденіе Исполнительнаго Комитета Соиѣта.

Кромѣ участія въ работѣ Совѣта Рабочихъ Денута-
товъ, вся дѣятельность котораго, если не считать нѣ-

сісолькихъ первыхъ дией, протекла уже иослѣ Манифеста
17 Октября, работа партіи за этотъ періодъ временн

выразилась въ слѣдующемъ.
Высочайшій Манифестъ 17 Октября нартія и

всѣ другія революціонныя и оппозиціонныя организаціи

ириняли ісакъ результатъ побѣды, одержанной ими надъ

нранительствомъ, а потому въ отвѣтъ на него въ цГ.ломъ

рядѣ городовъ были органнзованы демонстраціи н безпо-

рядки, въ устройствѣ которыхъ соціалъ-демократы прн-
нимали самое активное ѵчастіе. н которымъ они нридали
тотъ мятежническій и глубоко оскорбительный для рѵс-
сісаго человЬка характері., который вызвалъ почтп по-

воемѣстно чувство негодованія, вылиішіееся затѣмъ въ

погромы евреевъ и революціонной интеллигснціи, і.акъ

главныхь виновниковъ и руководителей смуты въ Россін.

Стихнувшее было лѣтомъ и внові. вспыхнувшее по-

с.гЬ 17 Октября крестьянское движеніе снова потянуло
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къ себѣ соціалъ-деыократовъ, и въ тѣхъ раіонахъ, гдѣ
они уже иыѣли вліяніе на массы во время весеннихъ

безпорядковъ, тамъ опи вновь пристроились къдвиженію
и много способствовалн приданію ему чисто политиче-

сісаго характера.

ГІартійные работники умѣло воспользовались предо-

ставленпой печати свободой, расширивъ ея рамкн за-

хватнымъ путемъ до крайнихъ предѣловъ. 27 Октября
полвилась легальная С.-Д. газета «Новая Жизнь», за-

мѣнившая собою нелегальный «Пролетарій», а съ 13-го

Ноября стала легально же выходить газета «Начало»,
замѣнившая собою прекратившуюся цсчатаніеыъ«Искру»;
обѣ выходилн съ подзаголовкомъ: «Пролетаріи всѣхъ
странъ соединяйтесь». По прекращеніи этихъ газетъ,

какъ нродолженіе ихз., появились подъ объѳдиненной

редакціей большевиковъ и меньшевиковъ «Сѣверный
Голосъ» (3 номера) и «Нашъ Голосъ» (I номеръ).

Въ Москвѣ издавались: «Борьба» и «Московская

Газета»; вь Нижнемъ-Новгородѣ—«Утро», на Кавказѣ—

«Кавказскій Габочій Листокъ» и «Свахи»; народились
издательства, выпускавшія явочнымъ порядкомъ въ боль-

шомъ количеетвѣ всякую агитаціонную н программную

партійную литературу.
Вернувшіося изъ-за границы соціалъ-демократы эми-

гранты также бросились въ агитацію, приняли самое

горячее участіе въ литературной рабогѣ того времени, и

сколь велика была сыгранная ими роль, можно судить

уже по слѣдующимъ словамъ одноіо изъ нихъ: «мы

были застрѣлыциками революцін (говоритъ Парвусъ); мы

гордимся той агитаціей, которую намъ удалось разлить

по странѣ за 1х/2 мѣсяца сравнительной свободы».
Партія усилила агитацію въ войскахъ и сумѣла поста-

вить ео болѣе правилыю н систематически.

Начавшаяся еще лѣтомъ работа въ Московскомъ

гарнизонѣ, къ оссни была организована пастолько осно-

вательно, что стали устраиваться болыпія собранія ниж-
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ыихъ чиновъ, а въ Ноябрѣ изъ представителей отъ нѣко-

торыхъ войсковыхъ частей образовался даже «Совѣтъ
солдатскихъ донутатовъ».

Въ Воронежѣ мѣстный Федѳративный Комитетъ въ

Ноябрѣ мѣсяцѣ основалъ «Всепную группу» изъ 4-хъ

интеллигентовъ (2 б-ка и 2 м-ка), которые іі завязалп

связи среди солдатъ и начали распространять нелегаль-

ную литературу, а въ Декабрѣ къ такой же работѣ при-
стѵпилъ Казанскій Комитетъ, образовавъ для того группу
изъ 3-хъ интеллигентовъ.

Вь РигЬ къ Октябрго мѣсяцу работа среди военныхъ

достигла столь сильнаго развитія, что руководители стали

устраивать массовые ыитинги; въ Ноябрѣ тамъ появились

первыя прокламаціи за подписью «Рижской соціалъ-демо-

кратической воевной Оргавизаціи», а съ Декабря соціалъ-

демократы даже стали издавать газету «Голосъ Солдата».

Въ Ссвастополѣ разбитыя было осенними арестаыи
связи со флотомъ, ісъ Ноябрю мѣсяцу вновь наладились,

чеыу много гпособствоваліі распроиагандированные пор-
товые рабочіе, которые, имѣя тѣсное общеніе съ мат-

росаыи, не могли не оказывать на нихъ развращающаго
вліянія.

Въ Сибири броженіп среди войскъ, возвращавшихся
съ войны, обусловленное отчасти военныыи неудачами,
отчасти же задержкой возвращенія домой, дало благодар-

ную почву для работы соціалъ-демократовъ, чѣмъ иар-

тійнуе работники и воспользовалнсь, начавъ самую широ-

кую агитацію и наводнивь прокламаціямн слѣдовавшіе

на родину эшелоны.

Въ Читѣ съ половины Ноября иодъ руководствомъ

соціалъ-демократовъ шли массовые митинги съ участіеыъ

солдатъ, а 16 Ноября митингъ иоенныхъ, численностыо

въ ігЬсколько тысячъ, подъ нліяніемъ соціалъ-демократовъ

далъ даже резолюцію съ требованіемъ «учредительнаго

собранія и республики», 22-го же Ноября въ Читѣ
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образовался «Читинскій Совѣтъ солдатскихъ и казацкихъ

депутатовъ Р. С.-Д. Р. П.».
Въ Иркутскѣ въ концѣ Ноября такжѳ устраивались

большіе митинги изъ нижнихъ чиновъ; одинъ изъ ннхъ.

28 Ноября, происходилъ совершенно открыто въ город-

скомъ театрѣ н предъявилъ къ начальству рядъ револю-

ціонныхъ требовавій.
Работала партія среди военвыхъ также во Владнво-

стокѣ, Красноя|іскѣ, Саратовѣ, Кровштадг]-., начала ста-

впть дѣло въ Нижнемъ Новгородѣ, Смоленскѣ, ІІетер-
бургѣ, Финляндін и по нѣкоторымъ другимъ пунктамъ.

Всюду почтп наблюдался одинъ и тотъ-же характѳрь

работы: въ городахъ, гдѣ были сравнптельно сильныя

партійнын органпзаціи, образовывались руководящіе коллек-

тивы изъ нѣеколькихі. соціалъ-демократовъ, которые и

начинали вынскивать наиболѣе подходяіцііхъ для безпо-

рядковъ отдѣльныхъ ннжнихъ чиновъ н чрезъ нпхъ уже

пускііли въ войска прооамацін и вели агитацію, ста-

раясь возбѵждать въ частяхъ недовольстио и брожепіе
на почвѣ ближайшихъ экономпческпхь нуждъ.

Въ этотъ поріодъ появнлся разрядъ интеллигентныхъ

соціалъ-демократокъ, которыя вступали съ нижниміі чи-

нами въ интнмныл отношенія и, въ интересахъ дѣла
пронаганды, перѳходили съ рукъ ва рукн «сознательныхъ»

нижнихъ чиновъ.

Этою работою партіи среди войскъ еъ значительной

стеиени были обуслонлены и обострены безпорядки,
вспыхнувшіе вь Ііронштадтѣ (26 и 27 Октября), во

Владіівостокѣ (30 -31 Октября), Севастополѣ (11 —15

Ноября), Кіевѣ (18 Ноября). а также и по нѣкоторымъ
другимъ городамъ.

Самой яркой работой партіи въ 1905 году была«боевая»

работа, закончнвшаясл попытками вооруженнаго возстанія.

Уже съ начала 1905 года ири Центральномъ Коми-
тетѣ была образовава Техвнческая Грѵппа, имѣвшая
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цѣлью снабженіе организацій оружіемъ и боевыми при-
пасами, которые она и выдавала въ 1905 году безплатио

или продавала по иесьма малымъ цѣнамъ.

Группа чериала средства изъ разныхъ источннковъ,

главнымъ же образомъ ей ссужалъ средства Централь-
ный Комитетъ.

ІІозднѣе грушіа выдѣлила отдѣленія, сдѣлавшіяся
самостоятельными: Московское для Централі.наго раіона
и отдѣленіе для іюставки оружія на Кавказѣ.

Началось заготовленіе оружіи но мѣстамъ; налажепа

была доставка огнестрѣльнаго оружія изъ за-границы,

формировались боевыя дрѵлсины и даже стали устра-

иваться лабораторін для приготовленія разрывныхъ сна-

рядовъ. Одна изъ такихъ лабораторій. отлично оборудо-
ванная, располагавшая средствами для изготовленія 100

снарядовъ, была арестована въ 20-хъ числахъ Мая въ

Вырицѣ, въ 56 верстахъ отъ Петербурга, причемъбылп
отобраны совершенно готовые снаряды и руководство

къ ихъ изготовленію.

ПослЬ ІІІ-го Оьѣзда и Конференціи, боевая работа
партіи усилилась, что отразилось и на результатахъ обыс-

ковъ, производившихся у партійныхъ работниковь разныхъ
пупктовъ.

8 Сентября въ Нижнемъ Новгородѣ, при арестЬ
хорошо оборудованной типографіи мѣстной органнзаціп
былъ найденъ: «Уставъ активной Сормовской боевой
іруппы» мѣстнаго комитета и рецепты для состаплснія

взрывчатыхъ веществъ; 1 1 числа того лсе мѣсяца на Закав-

казской лселЬзной дорогЬ были аростоваиы члены Тиі|і-
лисской уеныиевистской «Боевой организаціи» съ 4-мя

готовыми бомбами; 22 Сенгября прн ликвидаціи Доіг
ского Комитета въ числѣ прочихъ результатовъ бы.гь

разрывной снарядъ, а 28 Сентября при арестѣ въ Ііетер-
бургЬ «Боевой дружпны» Невскаго раіона—взяты ирп-
надлежности лабораторіи и частн разрыаныхъ снарядовь.

Особенно прочно ставили боевое дѣло соціалъ-демо-
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краты на Кавказѣ. Работавшій тамъ «Сѣверо-Кавказскій со-

ціалъ-демократическій Союзъ'» — образовалъ «Военно-тех-

ническую группу», па обязанность которой возложена

была организація по комитетамъ и группамъ «Боевыхъ

друлсннъ», цѣль коихъ: организація побѣговъ, борьба
съ агептами правительства, обученіе рабочихъ стрѣльбѣ
и вооруженіе ихъ. Военно-техническая группа и боевыя

друлсины примыкали къ комитетамъ. какъ периферійныя
группы и на ихъ собраніяхъ имѣли по своимъ дѣламъ

рѣшающій голосъ.

Въ концѣ Октября мѣсяца даже оравнительно неболь-

шая Николаевская организанія рѣшпла органвзовать пра-
вильную боевую дружину, воорулсить ее браунингами
н снабдпть бомбамп.

Эта боевая подготовка партіи въ условіяхъ повышен-

наго настроснія и непрекращавшагооя бролсенія во всѣхъ

общественныхъ слояхъ, самонавинчиваніе постоянными

разговорами о воорулсеиномъ возстаніи и не вссгда

твѳрдая политика административной власти, все это въ

совокупносіи имѣло вліяніе на то, что лидеры соціалъ-

демократіи къ началу Докабря настолько переоцѣішли
свои силы и вліяніе на пролетарскія массы, что посчи-

тали своевременныхъ ириступить ісо всеобщему вооружсн-
ному возстанію. Баснословные же разсказы о возстаніяхъ

ереди войскъ, въ которыя раздувались безпорядкн, воз-

никавшіе въ нЬкоторычъ войсковыхъ частяхъ, давали

иллюзію, что армія «готова къ бунту», готова стать «на

защиту парода», что «самодерлсавіѳ лишилось своего глав-

наго оплота», и это еще болѣе увеличивало увѣренность
въ возможность государственнаго переворота.

Когда же правительство заарестовало «Органъ рево-
люціонной власти»— Петербургскій Совѣтъ Рабочихъ

Депутатовъ, когда сдѣлалась извѣстной данная за нѣ-

сколысо дней передъ гЬмъ циркулярная телѳграмма

Министра Внутрѳннихъ Дѣлъ П. Н. Дурново о повсе-

мѣстныхъ арестахъ главныхъ руководителей революціоннаго
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движенія, а главное, когда начавгаееся патріотическое
пробужденіе правой части общества было поддержано

открыто выраженнымъ ему сочувствіемъ Госѵдаря Импе-
ратора—лидеры партіи поняли, что начался ново-

ротъ со стороны властп по отношенію революціон-
наго движенія, что наступилъ моментъ или быть раз-

давленными законпой властыо, или побѣдить ее, и они

рѣшились поднять вооруженное возстаніе.

4-го Декабря, въ С.-Петербургѣ, соединенное собра-
ніе представителей обѣихъ партійныхъ фракцій постано-

вило «выступленіе» въ формѣ всеобіцей стачки, каковое

рѣшеніе въ тоть же депь принялъ Исполнителыіый Коми

тетъ возстановленнаго Совѣта Рабочихъ Депутатовъ, Цец-
тральный жс Комитетъ партіи послалъ въ Москву на

желѣзнодорожную конференцію своего делсгата съ цѣлью

провести на ней желѣзнодорожную забастовку.
Москопская большевистская организація особенно

энергично агитировала за вооруженное возстаніе и ока-

зала въ этомъ смыслѣ сильное вліяніе на Московскій

Совѣтъ Рабочихъ Депутатовъ (С.-Демократы имѣли въ

совѣтЬ сиоихъ депутатовъ съ рЬшающими голосами) и на

образовавшіяся въ Москвѣ органпзаціи почтово-телеграф-
ныхъ и желѣзнодорожпыхъ служащихъ.

5-го Декабря Московскіе болыневики постановили

начать съ 7-го числа всообщую забастовку съ гЬмъ,
чтобы перевести ее въ вооруженное возстаніе, и это

рѣшеніе 6-го Декабря повторилъ Московскій Сов-Ьтъ
Рабочихъ Депутатовъ, возложпвшій руководство заба-
стовкамп на свон Исполнительный Комитетъ и на пред-

ставителей Россійской Соціалъ-Демократической Рабочей
ІІартіи и Партіи Соціалистовъ-Революціонеровъ. Въ тотъ

же день этотъ новый коллективъ издалъ постановленіе:

«Объявить въ Москвѣ со Среды 7-го Декабря. съ 12 часовъ

дня, всеобщую политпческую забастовку и стремиться

перевести ее въ вооруженное возстаніе», и обратился
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къ рабочимъ, солдатамъ и гражданамъ съ прпзывомъ къ

возстанію, котороо заканчивалось словами:

«Соеднненными силами мы свергнемъ. наконецъ.

преступное Царское ГІравительство. созовемъ учреди-

тельное собраиіе на основѣ всеобщаго, равнаго, ирямого
и тайнаго избирательнаго голосовачія п ѵтвердимъ демо-

кратическую респѵблику».
ІІодъ этой прокламаціей, не считая Совѣта Рабочнхъ

Депутатовъ и Соціалистовъ-Революціонеровъ подііііса-

лись - Московскій Комитетъ Россійской Соціалъ-Демо-

кратической Рабочен ІІартіи, Московская Группа (мень-
шевики) и Окрѵжпая Организація ІІартіи.

Иетсрбургская забастоі;ка началасі. вяло и успѣха
не нмѣла. Въ Мооквѣ же съ 7-го числа начались единич-
ныя забастовкп, перетедшія затѣмъ въ общую стачку.
Подъ вліяніемъ агитаціп распредѣленныхь по раіонно

агптаторовъ—соціаль-демократовъ, настроеніе быстро по-

высилось; на многихъ фабрнкахъ заготовлялось холодное

оружіе, было разграблено нѣоколько оружейныхъ мага-

зиновъ, начались стычки съ войсками и полиціей. Въ

разныхъ мѣстахъ происходятъ массовые митинги, на

кото|іыхъ соціалъ-демократы, поддерживаемые соціали-

стами-революціонерами, призываютъ населеніе къ воорѵ-
женномѵ возстанію.

8-го чнсла забастовка дѣлается всеобщей. Съ вечера
9-го чнсла появляются баррикады изъ досокъ, телеграф-
ныхъ столбовъ, бочекъ, вывѣсокъ, перепѵтанныхъ про-

волокой; пронсходнтъ настоящій бой съ дѣйствіемъ артнл-

леріи противъ дружинниковъ, засѣвшихъ вь домѣ Фидлера.
10 и 1 1 повсюдѵ строятся баррикады, войска дѣйствѵютъ

ружейнымъ и артнллерійскнмъ огнемъ.

Одвако соціалъ-демократы, столь много говорившіе
о воорѵженномъ возстаніи, о своей руководнтельской
въ немъ ролп, съ момента начала возстанія оказались

пеподготовленвыми и неспособными руководить имъ.

Федеративный Комитетъ. составившійся изъ объеди-
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пениыхъ болыневистскаго Комитета и меньшевистской

групиы растерялоя, днрективы его шли съ сильнымъ

запозданіемъ, а въ ночь на 10-е Комитетъ собрался

въ послѣдній разъ и вынесъ рѣшеніе: «Вь внду труд-
ности поддсрживать связь междѵ Фсдсратипнымъ Коми-
тетомъ и массами, непосредственное руководство борь-
бой массъ должно тіриыадлежать раіоннымъ сонѣтамъ
рабочнхъ депѵтатовъ».

ГІлохо было поставлено н самое боевое дѣло. «Исиол-

нительный Комитетъ». являвпіійся исполнительнымъ орга-

номъ пролетарской органнзаціи, организовавъ свой Цен-
тральный штабъ, не могъ связать сю съ боевыми и воен-

ными организаціями.
ІІрочныхъ боевыхъ дрѵжинъ пе оказалось; числен-

ность дружннникопъ у большевиковъ достнгла лпшь

250 человѣкъ, меньшевикп насчитывали до 200 чело-

вѣкъ, прочіе же человѣкъ 400 мринадлежали къ безиар-
тійнымъ и соціалистамъ-ренолюціоиерамъ. БомГ.ъ оказа-

лось мало, да и съ тѣми не умЬли обраіцаться. ІІодъ
вліяніемъ всѣхъ этихъ тіричинъ съ 12 числа двпженіе
пошло на убыль; друлсіінники сосрсдоточились на ГІрѣснѣ
п приняли оборонительныя мѣры;обшес настроеніе револю-
ціонеровъ вслкихъ фракцій идетъ столь быстро на пони-

женіе, что уже въ ночь на 14 число меныневики стали

иысказываться за окончаніе забастовки, иротивъ чего,

однако, возстали большевики, постановіівшіс нродолжать

забастовку и вооруженнос возстаніе. Однако забастовка
стала замирать сама по себѣ; вечеромъ 15-го нѣкото-

рыя дружины были раопѵщены ихъ начальниками, а 16

числа Московскій соціалъ-демократичес.кій Комитетъ съ

Исполиительнымъ Комитетомъ Совѣта Рабочихъ Депу-
татовъ вынуждены были объявить прекраіценіе партн-
занской войны съ всчера 18 числа. а забастовки сь

19 числа.

Это постановленіе фактически было совершенно пзлишне,
пбо безъ него забастовка прекратилась естествеинымъ пу-
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темъ. а ттартизанскія дѣйствія, вслѣдствіе энергичныхъ
дѣйствій войскъ, должны были прекратитьол еще до

17 числа; 17-го же числа послѣдній оплотъ друлсин-

никовъ—Прѣсня—была оцѣплена войсками, послѣ чего

дружинники разбѣжались, часть же ихъ погибла

По примѣру столицъ провинціальныя партійныя орга-
низаціи въ союзѣ еъ Совѣтами Рабочихъ Депутатовъ
и другими революціопными партіями также объявили все-

общую забастовку, которая и имѣла временный успѣхъ
по многимъ, преимущественно губернскимъ городамъ. Въ

нѣкоторыхъ же мЬстахъ эти забастовки, также какъ и

въ Москвѣ, перешли въ вооруженныя возстанія. ІІочти

одновременно съ Московскимъ возстаніемъ происходило

возстаніе въ Красноярскѣ (8 Декабря), гдѣ была обра-
зована «Красноярская Республика», державшаяся 2 не-

дѣли, въ Нижнемъ Новгородѣ и Харьковѣ (1 2-го), Нико-
лзевѣ(іЗ), Новороссійскѣ (8) и Ростовѣ на Дону; I 7 Де-
кабря было совершено внезапное нападеніс на войска

на станціи Горловка, Екатеринославской желѣзной дороги,
а 19 въ Ригѣ; 21-го была образована «Читинская Рес-

публика», около того же времени «Сѣверо-Кавказская»,
«Люботинская» и «Сочинекая»; шли возстанія въ ІІрн-
балтійскомъ краѣ, Польшѣ и на Кавказѣ.

Во всемъ этомъ движеніи соціалъ-демократы играли
роль главныхъ агитаторонь и подстрекателей, но въ Сѣверо-
Западномъ краѣ, въ дѣлѣ проведепія забастовки. на Кав-

казѣ же и въ ІІрибалтійскомъ краѣ въ дѣлѣ поднятія
возстанія, имъ принадлежала руководящая роль.

Особо выдающуюся роль сыграла партія и въ Сп-

бпри, гдѣ отмѣченныя выіпе, благопріятныя для партій-
ной работы условія дали возможность партіи захватить

въ свои руки все дѣло перепозки войскъ и фактически
завладѣть властью въ нѣкоторыхъ пунктахъ.

Такъ, въ Читѣ мѣстный комитетъ партіи къ 7 Декабря,
оиираясь на взбунтовавшіяся войска, запраплялъ уже
городомъ. 7-го чиола онъ сталъ открыто издавать печатав-
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шуюся его распоряженіемъ въ Губернской типографіи

революціоннѵю газету «Забайкаяьскій рабочій», а 18Де-

кабря для ѵдобства сношсній даже напечаталъ въ свосмъ

органѣ адресъ бюро комитета. 21 го Декабря въ Читѣ

унрашіеніе нѣкоторыми учрежденіями было передано орга-
низаціямъ, руководимымъ соціалъ-демократами. Такжс

открыто выступилн соціалъ-демократы и въ Красноярскѣ,
гдѣ они руководили дѣйствіями «Объединеннаго совѣта

депутатовъ отъ солдатъ и рабочихъ», совмѣстно съ кото-

рымъ захватили 8-го Декабря Губернскую типографію и

стали выпускать революціонную газету «Красноярскій
Рабочій».

Всѣ эти революціонныя выступлепія, нодобно Москов-

скому, были подавлены военною оилою, и если по мно-

гимъ мѣотамъ они имѣли временный успѣхъ, то это обу-
словливалось не могуществомъ и организованноогыо рево-
люціонныхъ партій, а нсрѣпіительностыо, растерянностью
в дезорганизаціею мѣотныхъ властей.

«Всеобщее вооруженное возстаніе» оказалось иллю-

зіей, созданной пылкимъ воображенісмъ руководителей

соціалъ-демократіи. Партія потерпѣла пораясеніе какъ

матеріальное, такъ и моральное.



VII.

1906 годъ.—ІІослѣ вооруженнаго возстанін. Четнертый
«Объединительный» партійный съѣздъ.

Подавивъ вооруженпое возстаніс, правительство про-
должало добивать революцію. Революціонныя организа-
ціи, въ томъ числѣ и Р. С.-Д. Р. ГІ.. терпѣли разгромъ.

0 планомѣрной пропагандистекой или агитаціонной

работѣ могли говорнть лишь нѣкоторые мечтатели партіи;
настроеніе массъ упало, попытки поднять его на выступ-

ленія въ память 9-го Января ѵспѣха не имѣли; ѵсилился

лишь повсемѣстно терроръ, да все чащс и чаще стали

практиковаться грабежи, иолучившіс па революціонномъ
жаргонѣ наименованіе «экспропріацій».

Вотъ какъ оппсываетъ то время въ своемъ трудѣ
«Новый Строй»—Обнинскій:

«Бывали дни, когда нѣсколько крѵпныхъ случаевъ

террора сопровождались положительно десятками мелкихъ

покушеній и убійствъ срсди низшихъ чиновъ админн-

страціи, не считая угрозъ путемъ нисемъ, получавшихся

чуть не всякимъ иолицейскимъ чиновникомъ»... «Средн
террористоиъ начали попадаться малолѣтніе». . «Фабри-
кація бомбъ приняла гомерическіе размѣры и техника

пхъ сдѣлала ѵспѣхи таісіе, что теперь положительно

каждый ребенокъ можетъ изъ коробки изъ-подъ сарди-
нокъ и куплеиныхъ въ аптекѣ припасовъ смастерить

снарядъ, годный для взрыва его няныш. Маетерскія
бомбъ открываются во всѣхъ городахъ, бомбы рвутъ

еампхъ мастеровъ по неосторожности, бомбы швыряютъ

при всякомъ удобномъ и неудобномъ случаѣ, бомбы

встрѣчаются въ корзинахъ съ земляникой, почтовыхъ
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посылкахъ, въ карманахъ пальто на вѣшалкахъ обще-

ственныхъ собраній, въ церковныхъ алтаряхъ»... «Взры-
валось все, что можно было взорвать, начиная съ вин-

ныхъ лавокъ и магазиновъ, продолжая жандармскнми

управленіяыи (Казэнь) и памятниками руескимъ гене-

раламъ (Ефимовича, въ ВаршаиЬ), и кончая церквами».
«0 необычайномъ развитіи грабежей много говорить

не приходится»... «Бандитизмъ сталъ обычнымъ явле-

ніемъ, словно Росеія обратилась въ Корсику» ..

Оглядываясь на минѵвгпій бурный періодъ и учиты-

«ая ионесенное пораженіе, партійные руководители обра-
тились къ разсмотрѣнію прпчинъ неудачъ, н вновь ожи-

вплась фракціонная, но тактическимъ вопросамъ полеыика.

Лидеры партіи различно смотрѣли на только что

пережитый періодъ, различно понималн значеніе теку-

щаго момента, а слѣдствіемъ отого были и различные

взгляды на то, что и какъ должна дѣлать нартія.
Теоретическіе взгляды наиболѣе революціоіінаго крыла

партіи — большевиковъ, лидеромъ котораго являлся

Ленинъ, сводились по главнымъ вонросамъ къ слѣдую-
щимъ положеніямъ.

Революція идетъ къ подъемѵ; наступившее затишье

не есть доказательство пораженія иартін, а есть прн-

зиакъ наступленія періода накопленія революціонной энер-
гіи, подготовки новаго вооруженнаго возстанія.

Главиая зэдача пролетаріата въ настоящій моментъ

довести до конца демократическій перевороті., въ како-

вомі. направленіи его н должны вести за собою партій-
ныя организаціи.

Надо подготовлять вооруженное возстаніе и для

ѵспѣха его слѣдѵетъ воспользоваться уроками Декабрь-
<жаго возстанія; падо увеличить чнсло боевыхъ дружинъ.

улучшить ихъ органнзацію н снабженіе всякимъ ору-

жіемъ; \силить работу въ войскахъ и начать объедине-
ліе съ крестьянами.

Необходпмо продолжать терроръ, или такъ называе-
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мыя нартизанскія дѣйствія боевыхъ дружинъ, съ цѣлью

разрушенія органовъ правительственной властн н черно-

сотенныхъ организацій, что одновременно будетъ имѣть
и хорошее воспитательное значеніс въ смыслѣ выработки
рѵководителей массъ; надо продолжать экспропріацін казен-

ныхъ суммъ.

За время возстанія должно быть организовано вре-

менное революціонное правительство, въ которомъ должна

принять ѵчастіе партія.
Думу н выборы въ нее надо бойкотировать, связан-

ныя-же съ нею собранія—слѣдуеть использовать для

изложенія взглядовъ соціалъ-демократовъ передъ народомъ,
для критикн Думы, для призыва къ боръбѣ за созывъ

учредительнаго собранія.
«Наша задача, писалъ Ленинъ, не поддержка кадет-

ской Думы, а исиользованіе конфликтовъ внутрн этой
Думы и связанныхъ съ этой Думой для выбора наилуч-
шаго момента пападенія на врага. возстанія противъ

самодержавія».
Выразителемъ крайняго праваго направленія въ пар-

тін явился ГІлехановъ, со взглядами котораго соглаша-

лась также и нѣкоторая часть меныпевиковъ.

Уже въ Декабрѣ 1905 года, въ№4 Дневника Соціалъ-
Демократа, въ статьѣ:«Еще о нашемъ положеніи»
онъ высказалъ, что объявленіе 2 и 3 всеобщихъ стачекъ,
равно и поднятіе вооруженнаго возстанія было со сто-

роны нартін тактической ошибкой. «ЖизЪь, писалъ онъ,

показала, что
тактика, которой держалась въ послѣдпіе

мѣсяцы наша партія, несостоятелыіа. Подъ страхомъ

новыхъ пораженій мы обязапы усвоить иные тактиче-

скіе пріемы».
Пріемы-же эти, по его мнѣнію, должны заключаться

въ слѣдующемъ:
Выяснить рабочимъ всю рискованность «игры, кото-

рая называется вооруженнымъ возстаніемъ», обратить
усиленное вничаніе на развитіе оознанія пролетаріата
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вообще; начать агитацію за образованіе профеесіональ-
ныхъ союзовъ, которые являются школой соціализма для
рабочихъ, дадугь рабочему классу силу. вовлекутъ весь

рабочій іслассъ въ движеніе; стараться вовлечь крестьян-

■ство въ движеніе, съ каковой цѣлыо начать среди него

ягятацію, нріурочивая ее главнымъ образомъ къ вопросу

-отобранія въ пользу крестьянъ земель другихъ іслассовъ

пассленія.

Вь той-же статьѣ ІІлехановъ, ссылаясь на го, что

участіс соціалъ-демократопъ »ъ выборнон агитаціи дастъ
возможность довести до максимума ихъ вліяніо на широ-

кіе слоп трудящаго пассленія какъ въ леревнѣ. такъ и

въ городѣ, пысказался противъ бойкота Государственной
Думы.

Взгляды меньшевпковъ, занявшпхъ какъ бы срсд-

нюю теорстическую позицпо, сводклпсь къ слѣдующему.
ІІовый подъемъ революціи нензбѣженъ, и ісо времсни

сго пролетаріатъ доллсеіп. нодготовнть условія, нри ісото-

рыхъ оиъ могъ бы добиться нобѣды. Условія ЖС ЭТІІ

заключаются въ укрѣнленіи и расшнренін организацій
пролетарскнхъ массъ на ночпѣ полптпческой н экономп-

ческой борьбы, въ какопыхъ цѣляхъ слѣдѵетъ іісполі.зо-
вать всѣ завоеванныя лсгальиыя возможностп.

ІІеобходимо подготовлять вооруженное возстаніс. но

только эгу подготопку пе слѣдуетъ поніімать въ узко

воспно техническомъ смыслѣ, а слѣдуеіъ разсматрпвать
каісъ подготовку широкаго нолитпчесісаго дізплсеііія массъ.

что ыожетъ быть достпгнуто путемъ расшпренія и ѵсн-

ленія агнтаціи среди пролетаріата, крестьянства, мслкой

городской буржуазіи іі среди войска. Вооружать народъ
не дѣло нартіи, она должна лишь содѣйствовать само-

вооруженію населсиія и организовывать в вооружать

боевыл дружпны, которыя бы пачали возстаніс. Длм
ѵспѣха возстанія необходимо входпть въ боевыя согла-

тенія съ другиын революціонныыи и оппозиціонными

нартіяміі. ІІопыткамъ вовлечь пролетаріатъ въ возстаніо
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нрп неблагопріятныхъ условіяхъ, слѣдуетъ противодѣй-

ствовать; изолированнаго-же отъ другихъ классовъ во-

оруженнаго столкновенія съ правительствомъ надо избѣ-

гать.

Партія не должна добиваться въ революціи захвата

власти и диктатуры пролетаріата, она должна революціойи-

зировать буржуазныя партін и мѣшать продвнгаться къ

власти тѣмъ изъ нихъ, которыя не будутъ обезпечиватъ

пролетаріату наибольшаго простора для борьбы за соціа-

.'ІИЗМЪ.

Терроръ противъ лицъ не долженъ быть примѣняемъ,

экспропріаціи частныхъ капиталовъ недопустимы, захваты

же казенныхъ суммъ могутъ производиться,

Государственную Думу надо бойкотировать, но въ выбо-

рахъ участвовать слѣдѵетъ, съ цѣлью развить партійную
агитацію среди массъ. сорганизовать массы н мобпли-

зовать ихъ вокр} гъ соціалъ-демократіп.
Такое различіс по взглядахъ иа тактику партіи въ

ближайіпемъ премени, новый очередный иопрогъ обще-

ственной жизни- Госѵдарственная Дума н участіе въ

неіі, разгромъ иартіііных і. органпзанііі по мѣстамъ- все

это настончнво выдвигало на очередь иопросъ объ объеди-
неніп иартіи, о иыработкѣ общихъ и обязательныхъ для

всѣхъ рѵководящнхъ днректпвъ. а это могло быть достпг-

н}то только пѵтемъ партійиаго съѣзда, подготовкой

котораго и занялись лпдеры партін.

Еще осеныо 1 905 года нъ цѣляхъ объединеніл дѣятель-
іюсти нартійныхъ оргапизацій ио многихъ мѣстахъ обра-
зовалнсь * коалиціонные», "федеративные», «объединсн-
ные» и т. п. сопѣты н комнтеты, составленныс нзъ пред-

ставителей враждующнхъ фраісцій болыпсвиковъ и мень-

шевнковъ.

Въ нѣкоторых'1. пунктахі. объединепіе іпло дальшѳ

н выразилось нъ сліяніи фракціонныхъ организацій.
Началнсь п переговоры объ объединешн централыіыхъ

партійныхъ учрежденій болыневистскаго Центральнаго
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Комнтета съ меньшевистской Организаціонной Комнссіей
и редакцій центральныхъ литературныхъ оргапові..

Были собраны конференціи обѣпхъ фракцій и по
постановленію ихъ въ комцѣ 1905 года состоялось объеди-
неніе ихъ на федеративныхъ началахъ; въ цѣляхъ ;кс

окончательнаго сліянія фракцій конференція рѣшила
созвать обьединителыіый партійный съѣздп., что и было

поручено Объединепному Централыюму Комитету *).

ІІослѣ сложной подготовительной работы Объеди-
неннаго Центральнаго Комитета. выбранные отъ иаргіи

представители собрались на ІѴ-й съѣздъ въ Стокгольмѣ,
въ Апрѣлѣ мѣсяцѣ 1906 года.

На съѣэдѣ ирисутствовало 11 1 делегатовъ съ рѣшаю-
щими голосами отъ 57 организацій **); 22 делегата съ

совѣщательными голосаыи отъ 1 3 организацій ***), въ томъ

числѣ отъ Объединеннаго Центральнаго Комитета и отъ

редакціи Объединеинаго Центральнаго Органа; 12 пред-
ставителей отъ національиыхъ соиіалъ-демократическихъ

организацій: Соціалъ-Демократіи Польшп и Литвы, Все-

общаго Еврейскаго Рабочаго Союза (Бундъ), Латыш-

*) ОбъедішнсныП Центраіьный Коыотеть нздалъ нЬсколько номе-

ровъ «Партійныхъ Извѣстій», которын яволись тогда какъ бы Цен-

т р а л ьн ы м ъ 0 р га и о м ъ партіи, которая съ закрытіемі. легаль-

ныхъ соніалъ-демократнческнх ь газетъ, врсмеиіюосталасі. безъоргаііа.
**) Органнзаціи: Астраханская, Накпнская, Батумская, Вилснскан.

Внтсбскап, Владнмірская, Воронежская, Воткинская, Гурійская, Двнн-
ская, Донецкііі Союзъ, Донсцкан, Екатсринославская, Елнзаветградская,
Иваново-Вознесенская, Кннешомская, Киіпеневская, Кіевская, Кісв-
скал окружная спнлка, Клннцовская, Костромская, Курская, Кѵта-
осская, Мслогопольская, Мп іскан, Моголсві кая, Московская, Москои-
ская Окружная, Ынколасвсі.ап, ІІнжогородскаіі, Одссская, Орлокскан-
Брянская, Пермская, Петербургская, Полтавская, Потійскан, Реввль-
ская, Рожскня, Самарскал, Саратовскал, Смоленскал, Сморговская,
Сѣвсряо-Кавкааскій Союэъ, '1’агакегітская, Тагнльская, Тверскал, Тнф-
лвсская, Томско-Омская, Тульская, Туркестанская, Уфныская, Фнн-
лнндскан воспная, Харьковская, Терипговскап, Ярославскап, Эриван-
ская, Ѳсодосійская.

***) Объсдинениый Цсіітральный Комнтегь, Редакція Объедннсняаго
Цснтральнаго Органа, Органнзаціо: Баконская, Каіанскаи, Калѵжская,
Костромскан, Московская, ІІстсрбтргская, Рпжская, Самаркапдская,
Сибнрскій Союзъ, Харьковская. Южио-Областнаи.
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ской Соціаль-Демократпческой Рабочей Партіи, Финлянд-

ской Рабочей Партіп и Болгарской Соціалъ-Демократи-
ческой Рабочей Партіи. Кромѣ того. былн приглашены
5 выдающнхся соціалъ-демократовъ литераторовъ: (Пле-

хановъ. Аксельродъ, Акимовъ, Джонъ и Михайловнчъ)
и 6 человѣкъ гостей. По фракціонной позиціи изъ чнсла

111 делегатовъ съ рѣшаюіцими голосами меньшевиковъ

было иа 1 6 человѣкі. больше, чѣмъ болыпевиковъ. Такимъ

образомъ по направленію съѣздъ былъ «меньшевистсісій».

На обсужденіе съѣзда были поставлены вопросы:

йграрная программа; о современномъ моменгЬ н классо-

выхъ задачахъ пролетаріата; объ отношѳиіи къ кресть-

янскому движенііо; объ отношеніи къ Государственной

Думѣ; о вооруженпомъ возстаніп; о партизанскихъ высту-

пленіяхъ; объ отношенін кь нрофессіональнымъ союзамъ:

о сліяпиі съ національнымн соціалъ-демократнческпмк

организаціями и Организаціонный Уставъ,

Вопросъ объ аграрной программѣ былъ поставленъ

въ первую очередь н послѣ обсужденія нѣсколькихъ

предложениыхъ проэктовъ была прннята слѣдующая
А г р а р н а я II р о г р а м м а: «ІЗъ цѣляхъ устраненія
остатковъ крѣпостного иорядка, которые тяжелымъ гне-

томъ лежатъ неносрсдственно на крестьянахъ, н нъ инте-

ресахъ свободнаго разпнтія классовой борьбы вьдеревнѣ
Р. С.-Д. Р. ГІ. трсбуетъ:

1) отмѣны всѣхъ сословныхъ стѣсненій личности

н собственности крестьянъ;

2) отмѣны всѣхъ платежсн и повинностей, связан-

ныхъ съ сословной обособленностыо ісрестьянъ н уни-
чтоженія долговыхъ обязательствъ, имѣющнхъ кабальный

характеръ:

3) конфискаціи цсрковныхъ. монастырскихъ, удЬль-
ныхъ п кабинетскпхъ земель н передачи ихъ, а равно
и казенныхъ земель, крупнымъ оргапамъ мЬстнаго само-

управленіи, объедпняющихъ городскіе и сельскіе окрѵга,

ирнчемъ земли, необходимыя для переселснческаго фонда,
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а также лѣга и воды, иыѣющіе обще-государствснное
значеніе, псредаются во владѣніе демократическаго госу-
дарства;

4) конфискаціп частновладѣльческихъ земель. кромѣ
мелкаго землсвладѣнія. и передачи ихъ въ распоряженіе
выбранныхъ на демократическнхъ началахъ крупныхъ

органовъ мѣстнаго самоуправленія. ирнчемъ минималь-

ный размѣръ подлеж-ащнхч. ьонфнскаціи земельныхъ уча-

стковъ опредѣляется круиными органами мѣстнаго само-

управлеиія».
«Ііоддсржпвая революціонныя выступленія крестьян-

ства вилоть до конфискаціи помѣщичьихъ земель, Р. С.-
Д. Р. II. вссгда и неизмѣино бѵдстъ протпводѣйствовать

всякнмъ пооыткамъ задерживать ходъ экономическаго

развптія. Стремясь при побѣдоносномъ развитіи револю-
ціи передать конфискованныя земли во владѣніе демо-

кратнческихъ учрежденій мѣстнаго самоѵправленія, Р. С.-
Д. Р. ГІ., въ случаѣ неблагоиріятныхъ для этого усло-

вій. выскажется за раздѣлъ между крестьянами тѣхъ

помѣщичыіхъ зсмель, ва которыхъ фактическн ведстся

мелкое хозяйство, илп которыя составляюп. необходи-

мыя для его округленія угодія. Прп этомъ партія во

всѣхъ случаяхъ н при всякомъ положсніи дсмократи-

чески-аграрныхъ преобразованій ставитъ своен задачей

пеуклонно стремнться къ самостоятельной классовой

оргаипзаціи сельскаго пролетаріата, разъяснять ему нонри-
мпрпмую иротивоположноеть его нитересовъ интересамъ

к[іестьянской буржуазіи, предостерегать его отъ обольще-

нія системой мелкаго хозяйства. которая никогда нри

сугцествованіи товариаго пронзводства нс иъ состояніи

уничтоліііть нищеты массъ, н, наконецъ, указывать на

необходимость полнаго соціалнстпчесьаго псреворота, какъ

единственнаго средства уничтолиіть всякую нищету и

всякую эксплоатацію».

В о н р о с ъ о с о в р е м е н н о м ъ м о м с н т ѣ н к л а с-

совыхъ задачахъ партіи былъ поставленъ вто-
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рымъ н иозбудилъ горячія пренія. Каждая фракціл защи-

щала свои, изложенные выше по настоящему воиросу

взгляды, II въ концѣ концовъ большинствомъ 62 голосовъ

нротивъ 41, при 4 воздержавшихся, рѣшено резолюціи
по сему вопросу не прннимать.

По вопросѵ объ отношеніи къ Государ-
ственной Думі) съѣздъ постановилъ: использоватъ, въ

интересахъ расширенія и углубленія революціоннаю двн-

женія, всѣ конфликты, возникающіе какъ междѵ прави-
тельствомъ и Думой. такъ и въ самой Думѣ и для этого

стремиться расширить и обострить эти конфликты настолысо,
чтобы они послужили началомъ массового движенія,

направленнаго къ сверженію самодержавія; стараться
связывать въ каждомъ случаѣ политическія двилсепія съ

соціально-экономическими требованіями рабочихъ и кре-
отьянъ и организовать давленіе на Думу извнѣ въ цѣляхъ
ея революціонизированія.

Стараться обнаруживать лередъ массой неиослѣдо-

вательность всѣхъ тЬхъ буржуазныхъ партій. которыя

будутъ брать на себя въ Думѣ роль выразителей народ-
ной воли, доказать населенію непригодность Думы и

необходимость созыва учредительнаго собранія. Есліі же

въ Думу лопадутъ партійные соціалъ-деыократы, то носта-

раться образовать соціалъ-демократическую группу-фрак-

цію, которая, дѣйствуя нодъ руководствомъ н коитролемъ

цеитральныхъ учрежденій партіи, «должна толкать своей

критвкой всѣ буржуазныя партіи къ болѣе рѣшнтельной

оішозиціи, сплачнвать вокругъ себя всѣ революціонные

элементы, выдвигать соціалыю-экономическіе воиросы н

поддерживать ихъ связь съ политическпми, обострять

конфликтъ Думы съ правительствомъ и иоддержипать

чрезъ посредство партійной организаціи постоянную связь съ

широісіімн рабочими массами». Ввнду этого всюду, гдѣ още

предстоятъ выборы, партія должна стремиться провести сво-

ихъ кавдидатовъ въ Дѵму.
Съѣздъ првнялъ и инструкцію для Центральнаго
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Комитета но вонросу о думокой соціалъ-деыократическо.й

фракціи, которою обязапъ Центральный Комитетъ: нзні.-

стить всѣ партійныя организацін, кого именно, когда п

на какихъ условіяхъ овъ назначилъ представитслями

партіи въ парлаыентской фракціи, а затѣмъ сообщать

періодически и отчеты о дѣятельности этихъ представя-
телей. Мѣстнымъ рабочимъ организаціяыъ поручался

контроль за свонми уполномочеиными депѵтатами въ

Государственной Дѵмѣ *).

Вопросъ о вооруженномъ возстаніп под-

нялъ болыніе споры, послѣ которыхъ меныневпкамь

удалось провести слѣдующія постановленія.

Принимая во вниманіе:

«1) что революціонная борьба, выдвигая неносред-
ственно задачу вырвать государственную власть изъ рукъ

самодержавно-крѣпостническаго правительства, уже ста-

вила и еще поставитъ народъ передъ необходнмостыо

вооружеынаго возстанія;

2) что побѣда народнаго возстанія мыслима толысо

въ случаѣ дезорганизаціи войска и перехода по крайней

мѣрѣ части его на сторону народа;

3) что войско можетъ иерестать быть послушнымъ

орудіемъ въ рукахъ правительства н болѣе или менѣе

значительная часть нойска можетъ перейти на сторону

народа только при рѣшптельномъ и активномъ участіи
въ возстапіи вмѣсгЬ съ пролетаріатомъ широкихъ слоевъ

городской буржуазіи и крестьянства;

4) что иринятіе широісими слоями населенія актив-

наго участія въ возстаніи молсетъ произойти только па

почвѣ постеиеннаго вовлеченія этихъ слоевъ населепія

въ активную борьбу съ правительствомъ какъ результатъ

*) Послѣдніп постаяовленіл въ ІІротоколахъ IV съѣзда нс помѣ-

щсны. См. Доклпдъ объ Объсдиііитсльномъ съѣздѣ Р. С.-Д. Р. П. II. Ле-

вннъ. Москва 1906 г.
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крайняго обостренія общественно-политическихъ протнво-
рѣчій въ процессѣ этой борьбы съѣздъ признаетъ,
что основной задачей партіи въ настоящій моментъ

является развитіе революціи путемъ расширенія и усн-

ленія агитаціонной дѣятельности въ широкихъ слояхі.

пролетаріата, крестьянства, мелкой городской буржуазіи
и среди войскъ и вовлеченіѳ ихъ въ актпвную борьбѵ съ ира-

вительствомъ постояннымъ вмѣшатольствомъ С. Д. н руко-

водимаго ею пролетаріата во всѣ проявленія іюлитнчеокой
жизни страны; что, выполняя эту свою основную задачу, пар-

тія тѣмъ самымъ содѣйствуетъ п подготовкѣ ѵсловій

для побѣды возстанія, прнводя ыассу населенія къ со-

знанію невозможности всякаго соглашенія съ царемъ п

сго ііравіітельствомъ и необходнмости вооруженной снлой

добиться осущесгвленія своихъ политическихъ требованій».

«Партія не прннимаетъ на себя обязательстваноору-
жать народъ, а бѵдетъ ліішь содЬйствовать самовоору-

женію населенія, сорганизѵегъ и воорѵжитъ боевыя дру-

жины, которыя должны внестп иннціативѵ н нланомѣр-
ность пъ борьбу; она будетъ мѣшать всѣмъ попыткамъ

воплечь иролетаріатъ въ вооруженное столкповеніе прн

неблагопрілтныхъ ѵслоніяхъ; н вступитъ въ интересахъ

возстанія въ боевыя соглашенія съ другнми революціон-
ными и оппознціонными организаціями». Постаиовлено
также уснлить н снстематизировать пропагандистскѵю н

органнзаціонную дѣятельность въ войскахъ и военно-учеб-
ныхъ заведеніяхъ.

II о вопросу о партизанскнхъ боевыхъ

дѣствіяхъ съѣздъ призналг, на ряду съ подготовкой

силъ кі. вооруженному возстанію, неизбѣжность актнвной

борьбы противъ правительствѳннаго террора и насилій

черносотенцевъ. иными словами съѣздъ саикціонировалъ
для партіи терроръ, каісъ средство борьбы.

И когаа позже. въ Августѣ мѣсяцѣ, большевнстскій
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«Пролетарій» № 1 *) призывалъ партійныхъ работни-
ковъ предпринять рядъ партизанскихъ дѣйствій, онъ

нменно соолался на требованіе этой резолюціи ІѴ-го
съѣзда. Съѣздъ постановилъ затЬмъ: бороться противъ
выступлеыій отдѣльныхъ лицъ или группъ съ цѣлью за-

хвата денегъ подъ флагомъ партіи и пзбѣгать нарушенія
личной безопасности или частной собственности мирныхъ

обывателей; отвергнуть экспропріаціи капиталовъ въ

частыыхъ банкахъ н всякіе принудительные взвосы на

революцію; допускать разрушеніе частныхъ и казенныхъ

домовъ и сооруженій лишь съ боевыми цѣлямп; капи-

талы правительственныхъ учреждевій забирать только

по указанію сформировавшихся органовъ революціонной
власти, оружіе же и боевые припасы, принадлежащіе
правительству, захватывать при всякой возможности.

Относительно профессіональпыхъ орга-
низацій рѣшено: содѣйствовать образованію без-
партійныхъ профэссіональныхъ союзовъ, съ какою цѣлью

стараться расширять легальныя рамки, борясь за свободу
союзовъ; всѣ члеыы партіи должыы вступать въ союзы,

дѣятельно работать въ нихъ и, укрѣнляя среди членовъ

классовую солидарность и классовое сознаніе, связать

союзы съ партіей. Съѣзцъ высказался противъ органвза-

ціи профессіональыыхъ союзовъ по національностямъ.

По вопросу объ отношеніи къ крестьян-

с к о м у д в и ж е н і ю съѣздъ постаиовилъ:

«1) ГІутемъ всесторонняго воздѣйствія на крестьян-

*) Упоміінаемая газста «Пролстарій» съ 21 Авгѵста 1906 г. по

19 Ііоября 1907 г. (20 номоровъ) вздавалась въ Россів, затѣмъ за

гранпцсй. 1 п 2 вмѣлв подзаголоооаъ: Органъ Московскаго п

Пстербургскаго Комитетовъ Р. С.-Д. Р. П.; 3, 4 н 5 —Органъ

Московскаго, ІІетербургскаго п Московскаго Оісружнаго Комнтетовъ

Р. С.-Д. Р. П.; ЛіЛ 6 1І-й (29 Октября 1900 г 7 Япварн
1907 г.)—Органъ Московскаго, Петсрбургскаго, Московскаго Окруж-

наго, Курскаго н Пермскаго Комптста Р. С.-Д. Р. П.; ЛІДе 12-20

(25 Япв.—19 Нояб. 1907 г.)-Органъ Московскаго, Пстсрбургскаго,
Москоискаго Окружнаго, Курскаго, Пермскаго п Казанскаго комнте-

товъ Р. С.-Д. Р. И.; Всѣ послѣдуюиве номера за1907 г.—1909 г. -

Оргаиъ С.-Псторбургскаго в Московскаго комптотовъ Р. С.-Д. Р. II.
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ство свлзывать его экономическія требованія съ нолити-

ческнмн задачами пережнваемаго революціоннаго момента».

«2) Создавая всюду, гдѣ только это окажется воз-

можнымъ, самостоятельныя с.-д. организаціи сельско-

хозяйственныхъ рабочихъ (пролетаріевъ и полупролѳта-

ріевіО, нходящія въ составъ Р. С.-Д. Р. II., въ то же

время содѣйствовать органнзаціи всего крестьянства,
какъ путемъ вступленія его въ крестьянскін союзъ. нока

этотъ союзъ остается безпартійнымъ, такъ и нутемъ

образованія крестьянскихъ комнтетовь, сов-Ьтовъ кресть-
янскихъ депутатовъ н т. д., связывая ихъ какъ между

собою, такъ и съ городскпмн пролетарскими организа-

ціямн, п стремясь новліять на ихъ программу и тактику

иъ желательномъ для с.-д. наиравленіи».
«3) Обострять столкновеніо крестьянства съ прани-

тельствомъ и помѣщнками, доводя крестьянство до со-

знанія, что его земельныя н политическія требованія
могѵтъ быть удовлетворены только всенароднымъ учре-

дитсльнымъ собраніемъ и для этого выдвигать револю-

ціонныя требованія крестьянства въ формѣ наказовъ, при-
говоровъ и посылкой депутацій во всѣ общественныя

учрежденія. до Гос. Думы включнтельно».

«4) Удержпвая крестьянъ отъ аграрнаго террора,

поджоговъ н т. п. регѵлировать частичнмя выстунленія
крестьяпства, всѣми силамн стараться расширнть и со-

гласовать эти дѣйствія крестьянства с.ъ наступательнымъ

движеніемъ пролетаріата противъ царизма».
«5) ВмѣсгЬ съ революціоннымъ выступленіемъ

крестьянства протнвъ номѣщиковъ. рекомендовать бойко-
тированіе мѣстныхъ властей и замѣну ихъ новыми, по

нозмоікности, выборпыми».
«6) Въ связи съ этмміі массовыми выстуиленіями

революціоннаго крестьянства, доводнть его до сознанія

необходпмости вооруженнаго возстанія, одновременнаго
и согласованнаго съ возстаніемъ пролетаріата и мелкаго

мѣщанстпа въ городахъ. какъ единственнаго, при нас/ги-
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яшихъ услоніяхъ, средства добиться созыва всенар.

Учред. Собр.».
«7) Въ цѣляхъ планомѣрной борьбы крестьянства

выдвигать слѣдующіе лозѵнги: уборку хлѣба арендато-
рами съ арендныхъ участковъ безъ нлате;ка аренды,

отказъ отъ платежа налоговъ, бойкотъ правительственныхъ

ѵчреждсній, отказъ отъ поставки рекрутъ н т. п

«По отношенію къ с-хов. рабочимъ съѣздъ счптаеть

необходимымъ, помимо организаціи ихъ на началахъ

нрнвлеченія ихъ въ ряды Р. С.-Д. Р. П., образованіе
профессіональныхъ союзовъ этихъ рабочихъ для от-

стаиванія ихъ профессіояальныхъ интересовъ. Какъсред-
ство, организующее и снлачивающео с.-хоз. рабочихъ,
съѣздъ рекомендуетъ стачку съ цѣлью увеличенія заработ-
ной платы поденныхъ и сроковыхъ рабочихъ и умень

шенія отработковъ за землю длл отработочныхъ рабочихъ.
Въ цѣляхъ успѣшной нропаганды и агитаціи среди

крестьянства, съЬздъ находвтъ необходимымъ созданіе

соотвѣтствующей лнтературы *.

По вопрооу объ отношеніи къ буржѵаз-
н ы м ъ іі а р т і я м т. съѣздъ иостановплъ руководствоваться

резолюціей по этому вопросу Амстердамскаго междуна-

роднаго конгресса, которая состоитъ въ томъ, что со-

ціалнстическія партіи всего міра, поддерживая борьбу
за домокраіическую свободу, не вступаютъ въ прочные
блоки и союзы съ буржуазными партіями, а равно не

вступаютъ и въ буржуазное правительство.

Перейдя къ попросу объ объеднненіи съ

національными соціалъ-демократичеокими
о р г ан н з а ц і я м н, съѣЗдъ нринялъ: а) условія сліянія

съ Соціалъ-Демократіей Польшн н Лптвы (Приложеніе

6-е); б) проэктъ условія объединенія съ Соціалъ-Демо-

ісратіей Латышскаго края (этимт. именемъ делегатъ
Латышъ сталъ называть на съѣздѣ Латышскую Соціалъ-

Демократическую Рабочую ІІартію), который долженъ
былъ быть внесенъ латышами на ѵтвержденіе съѣзда
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Соціалъ-Демократіи Латышскаго края (ІІриложеніе 7-е)
и в) проэктъ устава объединенія съ Бундомъ. которып
и было поручено Центральному Комнтѳту провести въ

жизнь немедленно послѣ прннятія его Бундомъ (При-
ложеніе 8-е), а также поручилъ Центральыому Коми-
тету провести дѣло объедиыенія съ УкраиыскоГі Соціалъ-
Демократической Рабочей ІІартіей *).

Пѳрвыя двѣ организаціи признавалнсь террнторіаль-
ными органнзаціячи Р. С.-Д. Р. П., ведущими работу
средп пролетаріата всѣхъ національностей своихъ рай-
оновъ, Бундъ жѳ нрнзнавался соціалъ-демократической
органнзаціей исключительно ѳврейскаго пролетаріата, не-

ограниченной районными рамками.
Сдѣлавъ такое исключеніе для еврейства, съѣздъ въ

особой резолюціи, все-таки, высказался противъ органн-

заціи пролетаріата по національностямъ.

Утвердивъ затѣмъ Организаціонный Уставъ, съѣздъ
выбралъ Центральный Комитотъ изъ 10 человѣкъ (3 боль-
шевика и 7 меныпевнковъ), 5 членовъ для Централь-
наго Органа п постановилъ именоваться «Объединитель-
нымъ» **).

Казалось, результаты ІѴ-госъѣзда не оставляли желать

лучшаго: партія усилилась, благодаря объедпненію съ націо-
нальными оргянизаціями; фракціонный расколъ формалыю
былъ прекращенъ; партіи былъ данъ Уставъ, Органы и
обязательныя для нсѣхъ руководящія резолюціи.

Новый Центральный Комитетъ сейчасъ-же послѣ

съѣзда издалъ спѳціальное о результатахъ съѣзда извѣще-

ніе, которое заканчивалось словами: «Да крѣпветъ жѳ

достигнѵтоѳ единеніе, да развернется піироко работа всѣхъ

*) Объсдинсиіс нѳ состоялось вслѣдствіс постаиовкв Укравнской

ИартісИ условій, ісоторыя Донтралыіымъ Комвтѳтомъ Р. С.-Д. Р. П.
бы.ін призяаны нопріѳилсмымн.

**) См. «Протоколы Объѳдинвтельнаго съѣзда Россійской Соціалъ-
ДсмоііратнческоП Рабочой Партіп, состонвіиагося въ Стоісгольмѣ въ

1906 г.» Мосісва 1907 г.
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членовъ объедннсннон партін, да здравотвуетъ объединн-

тельница народноп соціалъ демократіи».
Ио одноиременно съ нпмъ нздаиное делсгатамн, прн-

ііадложаиишмн кь «быншей», какъ они залішіли, фракціи
большевиковъ «Обращоніе къ иартіи» содержало въ себі»

критику важнѣйшнхъ резолюцій съѣзда, находило ихъ

ошибочньтми и указывало на то. что со многнми поета-

новленіямн съѣзіа болыпевики должны и будутъ идейно

бороться.

Таково было обьединеніе не на бумагѣ, въ видѣ

протоколовъ съѣзда, а въ дѣйствнтельпости, по существу.

9



VIII.

1906 годъ. Работа на мѣстахъ. Государственная Дума 1-го
созыва. Военные бупты. Аресты. Призывы большевиковъ.

Конференція воепныхг. и боевыхъ организацій. Общерус-
ская конференція.

ІІока рукоізодителп партій старались надъ теорети-
ческой разработкой тактическихъ вопросовъ. мѣстные пар-

тійные работшші шли за двилсеніемъ различныхъ обіце-
ственныхъ группъ.

Въ нѣкоторыхъ нунктахъ. какъ напримѣръ въ Мо-

сісовскомъ раіонѣ, соціалъ-демократы бросились было съ

увлеченіемъ вѣ профѳссіональноо двилсеіііе, загЬмъ заня-

лнсь органнзаціей безработныхъ, думая исвользовать ихъ

въ дальнѣйшемъ въ своихъ видахъ, какъ серьезную поли-

тическую снлу, но какъ то, такъ и другое потерпѣло
неудачѵ и вскорѣ было оставлено.

Нѣкоторые всецѣло отдались крестьянскому двилсенію

и сумѣли овладѣть имъ въ нѣкоторыхъ уѣздахъ Юго-За-
падыаго Края, гдѣ и сорганпзовали позже забастовочные

ісомитеты—сельскіе, волостные н ѵѣздные, а въ нѣкото-

рыхъ селахъ далсе и «совѣты крестьянскнхъ депутатовъ»,

при помощи которыхъ и провели затѣмъ въ періодъ
лсатвы не безполезнѵю въ смыслѣ матеріальномъ для ра-

бочихъ забастовкѵ.

Пезиачитсльная часть продоллсала проиаганду н агв-

тацію среди ннжнихъ чішовъ въ войскахъ. Усилвлась

работа въ военныхъ организаціяхъ: Воронелсской. Ека-

терннославской, Казанской. Лвбавской, Рижской, Петер-
бургской, Сепастопольской н Нижегородской, направи-
лась разбитая было арестами работа Московской орга-
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Біізацін; вновь народнлись организаціи Ново-Маргелан-
окая н Смоленская.

Перечисленнын военныя органнзацін устраивалн круж-
ковыя занятія, «митингн», на которыхъ и вели агитацію,

возбуждая нижннхъ чиповъ противъ вопнскихъ расно-

рядконъ и пачальства, раопространяли нелегальную лите-

ратуру, для изданія которой многіе нзъ нпхъ нмѣлн своіі

тііиографіи *), снабжали солдатъ тенденціозной легальиой

яитерйтурой. ГІодъ вліяніемъ этой работы въ нѣкоторыхъ
частяхъ нижиіб чины нредъявилп начальству требоваиія
якономическаго характера. Къ томѵ н;е времени отно-

■сится образованіе Фннляндской воепной организацін,
запявніей скоро совершѳнно особое, исключительное среди

воснныхъ организацій положеніе.
За отсутствіемъ въ Финляндіи русскон рабочей массы,

Финляпдская воепная организація являлась тамъ еднн-

•ственнон партійной оріаиизаціѳй, а иотому на ней со-

средоточивалось все впиманіе жнвшихъ въ Финляндіи ііо
тЬмъ или инымъ причинамъ соціалъ-демократовъ.

Свобода же для веденія иропаганды ц агитацін, изо-

<5нліе нелегальной лнтературы, продававшейсл въ лавкахъ

■открыто наравнѣ съ легальными изданіямн, и иолная га-

раитія отъ арестовъ создавалн самыя удобныя для пар-
тійной работы условія, п послѣдняя была поставлена

среди стоявших,ъ въ Финляндіи войскъ гораздо болѣе

впіроко и своеобразно, чѣмъ гдѣ либо въ Россіи.

Организація охватывала всѣ города, въ которыхъ

стоялч войска, и состояла нзъ мѣстныхъ группъ--Гель-
сингфорской, Выборгской, Вильманстрандскоіі, Абосской,
Тюсьбинской и нѣсколькихъ группъ содѣііствія. Мѣстная

группа составлялась изъ нредставителей полковыхъ ко-

мптетовъ п нартійныхъ работниковъ; далѣе шли коми-

*) ІІздавпли: Московская органнзаціп—сСолдатская жнзнь», Лп-

І5авскап—«Солдатъ», Екатѳрпнославская—іЖизнь солдата», Рнжская
-

«Голосъ солдата?, ІІсторбургская—сКазарма», Фпнлпндская—«Вѣст-
ашкъ казармыі.
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теты баталіонные, ротные п батарейные; на поенныхъ-

судахъ образовывалнсь судовые комвтеты.

Всѣ мѣстныя грѵппы былп обтедпнены между собою

чрезъ Центральную Грѵипу, которая руководпла всей

работой. вздавала «Вѣстникъ казармы» в выбиралась-

«Конфереыцісй работниісовъ Фииляндской военной орга-
низаціи», являвшейся постояннымъ высшимъ учрежде-

ніемъ Организацін. собираншимся періодпчески.
Срѳди сорганизованыыхъ въ комптеты солдатъ велась-

пропаганда и аінтація, причемъ тамъ, въ Финляндін, выра-
ботался особый видъ нартійной работы съ военными или

таісъ называемыя «явкп». Этимъ именемъ назывались въ-

Фннляндіи заиятія, которыя вели соціалъ-демократы съ-

нижпими чипамн въ извѣстыые часы, въ спеціально-
нанимавшихся для этой цѣли квартирахъ.

Вотъ какъ описываетъ одинъ изъ партійныхъ работ-
никовъ работу на «явкахъ» въ Гельсингфорсѣ.

«Ежеднсвно сл. опрсдѣленнаго часа приходили сол-

даты. (Изъ ирактическихъ соображеній для матросовъ

устранвалась отдѣльная япка). Явка обыкновенпо продол-

жалась 3 часа. Первые два часа проходили въ дѣловыхъ

разговорахъ съ солдатами по ихъ частямъ. Въ это же

время солдаіы читали литературу, которую—довольно

разнообразную (газеты, книги, брошюры)—они постоянно

могли находить на явкахъ. Послѣдній же часъ всегда

посвящался бесѣдѣ. Темы намѣчались сампми солдатамн.
Онѣ были въ высшей стемени разнообразны. Напр , о нро-

грам.мѣ с-р., о думѣ, о кадетахъ, объ уничтоженіи
постояыной арміи, о БогЬ и т. д. Вопросы политиче-

скіе смѣнялись вопросамн религіознымп и этическими.

Докладчнкомъ но всѣмъ этимъ вопросамъ обыкновенно

являлся товарніцъ, отвѣтствснный работникъ организаціи,

который. стараясь снстематизировать всѣ выдвигаемые
солдатамн вопросы, добнвался того, чтобы солдаты сами

высказывалнсь. Это обыкноненио удавалось, н бесѣды оро-
ходилп очснь ожнвленно. Солдаты очень дорожоли этамв
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бесѣдами, и многіе изъ нихъ приходилн послушать и по-

говорить о своихъ дѣлахъ» *).
Явкн пользовались среди солдатъ большиліъ успѣхомъ.

На ннхъ бывало въ дѳнь до 50 человѣкъ. Это быди

своего рода клубы моральнаго разврата для войскъ и,
сколь велико было ихъ развращающее дѣйствіе, показалн

размѣры вспыхнувшаго 16-го Іюля Свеаборгскаго бунта.
Продолжалась у партіи и «боевая работа». Функціо-

нировала техническая группа прн Центральномъ Комн-
тетѣ, ѳбразовавшаяся съ начала 1905 года и имѣвшая

цѣлыо изготовленіе боевыхъ припасовъ, нріобрѣтеніе ору-
жія и снабженіе ими партійныхъ босвыхъ органпзацій.
Эта группа, получавшая до ІУ съѣзда главыыя средства

отъ Центральнаго Комитета, послѣ съѣзда, вслѣдствіе
того. что Центральный Комптеть (меньшевистскій по

своемѵ направленію) игнорировалъ дѣло техннческой
подготовки вооруженнаго возстанія, лишена была этой

поддержки, а потому и работала, по выраженію одйого

соціалъ-демократа, какъ торговос предпріятіе по закупкѣ
и продажѣ оружія. Мѣсячный балансъ ея колебался отъ

3 до 4 тысячъ.

Кое-гдѣ на мѣстахъ (Петербургъ, Москна и Саратовъ)
старались работать «боевыя организацін», ставившія себѣ
цѣлью техническо-оргапизаціонную подготовку проле-
таріата къ предстоящему вооруженному возстанію.

Многіе приняли участіе въ экспропріаціяхъ, пзъ кото-

рыхъ выдающейся слЬдуетъ признать ограбленіе Гельсннг-

форскаго Государственнаго Банка, произведенное соціалъ-

демократами 1 3 Февраля, операція, съ которой изъ числа

партійныхъ предпріятій можегь поспорнть лишь ограбле-
ніѳ Тифлисскаго банка Кавказскимл соціалъ-демократамн.

Нашлось среди партін не мало и приверженцевъ

личыаго тсррора, или такъ называемыхъ «партизанскихъ

*) См. «Иротоколы ПѳрвойКонференціп военныхъ и боепыхъ оргн-
нпзацій Р. С-Д. Р. П., состоявшсПся въ Ноябрѣ 1906 г.» С.-Петер-

бургь 1907 г.
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дѣйствій». II если часть соціалъ-демократовъ—ыеньше-
вики, даже тогдашній Центральный Комитетъ и билв

нротивъ этого послѣдняго ввда дѣйствій. то за то другая

часть партіи—большевикп твердо стояли за него.

Пролетарскій праздникъ 1-го Мая. партійныя органи-
заціи справили по многимъ пунктамъ стачкамн, сходками.

а кое-гдѣ даже и иопыткамн демонстрацін.

Новымъ видомъ партійной работы въ тотъ неріодъ

времени явнлось неполі.зованіе въ революціонпыхъ цѣляхъ,

согласно диреістивь II'съѣзда.—созванной висрвые Госѵ-

дарственпой Дѵыы.

ІІопавшіе въ Думу соціалъ-демократы вхощли сна-

чала въ рабочую груипѵ, на которуіо и иостарался

распространить свое вліяніе Цептральный Комптетъ партіи.
Слѣдуя постановлеяіямъ съѣзда, Центральный Коміі-

тетъ послѣ перваго ;ке конфликта между правнтельствомъ
и Думой (Декларація Горемыквна и резолюція Дѵмы
13 Мая) предлолсилъ рабочпмъ депутатамъ обратиться
къ иролетаріату съ воззваніемъ иоддержать Думу въ ея

борьбѣ гірптивъ абсолютпзма. Группа отонісмулась на

призывъ Цектральнаго Комитета и издала 18 Мая воззва-

иіе. въ которомъ заявляла, что такъ какъ не Государ-
ственная Дума, а лишь учредительное собраніе можетъ

выполнить всѣ требованія народа, то группа и будетъ
стремпться къ тому, чтобы Дума подготовила созывъ

ѵчредіітельнаго собранія; затѣмъ группа призывала рабо-
чихъ поддержать Думу въ ся столкновенін съ правитель-

ствомъ. Воззваніе быстро разошлось по Россін и послу-

жило толчкомъ къ присылкѣ пзъ разныхъ мѣстъ все-

возможныхъ наказовъ, резолюцій к вообіце разныхъ

обраіценій къ Дѵмѣ.
ІІослѣ этого впззванія Ц. К. обратнлся къ партійнымъ

органнзаціямъ съ предложеніемъ принпмать на мнтпнгахъ

резолюціп съ выраженісмъ сочѵвствія борьбѣ Думы съ
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праиительствомъ н требовать подчивеніл правительства
народнымъ представителямъ. Однако такая тактика Ц. К.

встрѣтила сильную оннознцію среди представителей лѣваго

крыла партіи, которые иосмотрѣли на это, какъ на отказъ
отъ классовой л революціонной политнкіі. сочли это за

переходъ въ лагерь кадетскаго либерализма п поднялн
агитацію какъ иротивъ предложенной тактики, такъ и

нротнвъ самого Центральнаго Комитета. Такимъ образомъ,

предпріятіе Центральнаю Комитета не удалось.
ІІослѣ пріѣзда въ Думу партійныхъ депутатовъ съ

Кавказа, Центральный Комитетъ сорганизовалъ оффиці-

альную партійную думскую фракцію. которая въ числѣ
17 человѣкъ явила собою ярко революціоннѵю группу
отъ партіи въ составѣ Государственной Думы. Группа
эта, работая подъ непосредственнымъ руководствомь Цен-

тральнаго Комитета, ві;ѣ старанія свои направляла глав-

нымъ образомъ на «обличенія» какъ правительства, такъ

и дуыскаго большинства, лишь только послЬднее прояв-

ляло, по ея мнѣнію, недостаточную революціонность, и

такого рода дѣятельностыо много снособствовала иодъеыу

революціоннаію настроенія всей Думы.
Желая достнгнуть нанболынаго единенія вь работѣ

партін съ Думскои групноіі, Центральный Комптетъ свя-

залъ группу съ Петербѵргскоіі партійной организаціей и

организовалъ совѣщанія фракціп съ представителлми отъ

рабочихъ, но этн совѣщанія какихъ либо дѣловыхъ ре-

зультатовъ не принесли, а подняли лншь большіе сноры
въ партіи, потому что противъ этнхъ совѣщаній выстѵ-

пилн иредставителп болыпевиковь, агнтнровавшіе пообще

протнвъ Государотвенной Думы.
ІІослѣ росиѵска 1-й Государственной Думы. члены

фракціи приняли учаотіе въ Выборгскомъ собраніи быв-

шнхъ депутатовъ и подшігали нзвѣстное воззваиіе «На-

роду отъ народныхъ представителей», въ которомъ призы-
вали населеніе отказыватьсл отъ платежей нодати н отъ

поставки ноиобранцевъ; кромѣ того, фракція вмѣстЬ съ
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Трудовой группой издала революціонную прокламацію къ

арміи и флоту.
Меньшевистекій по своему направленію Централь-

ный Комитетъ реагировалъ на роспускъ Думы гЬмь, что

на первомъ же евочмъ собраніи постановилъ приступить

къ подготовкѣ забастовки, выставивъ лозунгъ: «возобно-

вленіе сессіи Думы для созыва учредительнаго собранія»,
но на другой же день принялъ взамѣнъ этого новую

резолюцію: объявить немедленно всеобіцую забастовку.

высташівъ лозунгъ—«борьба съ правительствомъ въ за-

щнту Думы съ цѣлью созыва учредительнаго собранія».
Обратнвшись съ предложеніемъ забастовки къ пред-

ставителямъ всѣхъ революціонныхъ партій, Центральный
Комитетъ поддержки не встрѣтилъ. Тогда оні. далъ новую
резолюцію: «рекомендовать теперь же частичныя мас-

совыя проявленія протеста оо всѣхъ слояхъ населенія

протввъ разгонаДумы» и выставилъ лозунгъ—«ЗаДуму,
какъ за органъ ьласти, который созоветъ учредительное

собраніе».
Нредставнтели большевиковъ. смотрѣвшіе на Думу

лишь какъ на трибуну для агитаціи, не раздѣляли мнѣ-
ній Центральнаго Комитета и стали по прежпему вризы-

вать партію къ вооруженному возстанію въ цѣляхъ го-

сударственнаго переворота.

«Роспускъ Думы есть полный поворотъ къ самодер-

жапію», писалъ Ленинь въ броинорѣ «Роспускъ Думы
и задачп пролетаріата*.

«Наше дѣло—развернуть самую широкую агптацію
въ пользу всероссійскаго возстанія, разъяснить политиче-

скія и органи:-;аціонныя его задачи, прнложить всѣ уси-

лія къ тому, чтобы всѣ сознали его неизбѣжность, увн-
дѣли возможность общаго натиска и шли улсе не на

«бунтъ», не на демонстраціи, не на простыя стачки н

разгромы, а на борьбу за власть, на борьбу съ цѣлыо

сверженія правительства».

Ленвнъ нрнзывалъ къ немедленной органнзацін воль-



- 137 —

ныхъбоевыхъ дружинъ: «троекъ», «пятковъ . «десятковъ»,

которые должны были оріанизоваться изъ людеп одной

профессіи. фабрики, одной деревни, даже жильцовъ одного

дома съ гЬмъ, дабы въ моментъ возстанія начать парти-

занскуго войнѵ противъ правительства.
«Вольные боевые союзы, союзы «дружпнниковъ» при-

несутъ гигантскѵю пользу въ моментъ взрыва», писалъ

Ленинъ, «дружнна ѵмѣюіцихъ стрѣлять. обезоружитъ

городового, нападетъ инегапно на патруль. добѵдетъ себѣ

орѵлсіе. Друлсина неѵмѣющихъ стрѣлять или не добываю-

щихъ орѵжія поможетъ строить баррикады, дѣлать раз-
вѣдки. организовать снотенія, ѵстроить засаду врагу,
поджечь зданіе. гдѣ засѣлъ непріятель, занять квартиры,

которыя могѵтъ стать базой для повстанцевъ,--однимъ

словомъ, тысячи самыхъ разнообразныхъ функцій выпол-

нятъ вольные союзы людей, рѣшившихъ битьея не на

жизнь, а на смерть. знающихъ иревосходно мѣстность,
связапныхъ всего гЬспѣе съ населеніемъ». (Тамъ-лсе).

Въ это время начались «Свеаборіскіе дни».

Еще въ концѣ Іюня мѣсяца въ Финляндін по ннн-

ціативѣ Центральной Группы быль образованъ Военно-

Боевой Центръ, задача котораго зак.пючалась въ выра-
боткѣ началъ дѣятельности въ моментъ возстаніл. Въ

Военно - Боевой Центръ входнли представители Цент-

ральной Группы, Красиой Гвардіи п спеціалисты нзъ
чннові. Финляндсісой военноп оргавизаціи. Приступпвъ
къ работѣ В. Б. Ц. выдѣлилъ пзъ себя развѣдочную
комиссію, которая и стала собнрать матеріалы и свѣ-

дѣнія и изучать условія. при которыхъ могло быть под-
нято н проведено возстаніе. Для согласованностн дѣй-
ствій съ организаціей соціалистовъ-революціонеровъ было

образовано информаціоннос бюро.

Вскорѣ послѣ этого въ Гельспнгфорсъ пріѣхалъ пред-
ставитель соціалистовъ-революціонеровъ отъ Кронштадта
и чрезъ евоіо мѣстную Гельсіінгфорскую организацію
сдѣлалъ соціалъ-демократамъ предложеніе: «такъ какъ
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Кронштадтъ поднимается на дняхъ, то предлагаемъ Свеа-

боргу поддержать насъ». Финлянпская организація, не

имѣя иа то никакихъ директивъ отъ Централыіаго Комн-
тета партін, иредложеніе отклонила, но послѣ долгихъ

споровъ съ соціалнстами-реіюлюціонсрамп прнняла, по

всанмному съ нііми согласію, резолюцію готовнться къ

возстанію какъ Кронштадту, такъ и Свеаборгѵ, причсмъ
ни одннъ изъ названныхъ городовъ не могъ выступать,

не получпвъ извѣіценія о готовности къ возстанію дру-

гого.

Между тѣмъ 16 Іюля въ Свеаборгской крѣіюсти
пропзошли безпорядки нижнпхъ чиновъ. вызваниые нѣко-

торыми хозяйственнымп распоряженіямн. Члены военной
Фпнляндпсой организаціи, руководпмые офнцерами Емель-
яновымъ и Коханскнмъ, вмѣшались въ безпорядки, стали

во главѣ недовольныхъ нижнихъ чиновъ и своею агпта-

ціей сумѣли развить безпорядкн въ буптъ, а загЬмъ,
когда благодаря связи нхъ организаціи съ Финляндской
Соціалъ-Демократичсекой Партіей—была объявлена за-

бастовка Финляндскихъ рабочихъ, когда рабочіе началн

нападеніе на желѣзную дорогу и вооруженные послѣд-
иимн образцами винтовокъ пошлн на подмогу бунтовав-
шимъ воинскимъ частямъ,— тогда Свеаборгъ оісазался

объятымъ возстапіемъ, для подавленія котораго понадо-
бплись сухопѵтнкя войска и броиеносцы.

Такимъ образомъ, благодаря пропагандѣ и аштаціи

соціалъ-демократической. воепной органпзаціи, незначи-

тельное недоразумѣніе, возникшее въ войсковой части

на экономичеекоіі ночвѣ, было доведено до открытаго
возстанія.

Возстаніе въ Свеаборгѣ какъ бы толкнуло Централь-
ный Комитетъ на рѣшительный шагъ, онъ далъ дирек-

тиву о началѣ буита ІСронштадту, гдѣ работала С.-Пе-

тербургская военнап органіізація, заставплъ дѣйствовать

Ревельскую организацію. которая и нодііяла бунтъ на

«Памятн Азова». сдЬлалі. попытісу поднять чрезъ мѣст-
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ную военную органнзацію возстаніе въ Севастополі» н

послалъ призывъ Центральному Комитету Латышской

С.-Д. Р. II. поднять воепное возстаніе въ Усть-Двпнской
и Либавской крѣпостяхъ. Одновременно съ тѣмъ обра-
тившпеь за поддерлской ко всѣмъ революціоннымъ пар-
тіямъ п организаціямъ, Центральный Комитетъ объявплъ

всеобщую забастовку. по потерпѣлъ неудачу —рабочіе,
за исключеніемъ нѣсколькихъ пѵнктовъ. не откликііѵлпсь

на призыпъ, и забастовіса провалилась.
Всѣ дѣйствія Центральнаго Комитетя послѣ роспупса

Дѵмы—его нерѣшительносгь, его протнворѣчіе съ объ-

явленіемъ лозѵнговъ, неудачпый шап» съ объявленіемъ

стачіси, все это дало хорошій поводъ большевикамъ ѵіса-

зать нартіи на нсгостоятелыюсть нроводимой меньше-

виками тактики; они воспользовались моментомъ, дабы

вырвать у меньшевиковъ верховенство въ партіи и стали

агитировать за созывъ экстреннаго партійнаго съѣзда.

Меньшевики во главѣ сі. Центральнымъ Комитетомъ

пыталнсь было восиротивиться созыву съѣзда, но скоро

требованія съѣзда стали иоступаті» отъ многихъ органи-
заній н въ томъ числѣ отъ Соніалъ-Демократіи Царства
ІІольскаго н Литвы и отъ Соціалъ-Демократін Латыш-

скаго Края, и это уже заставнло Центральный Комитетъ

поставить вопросъ о созывѣ съѣзда на очередь.
Встали съ настѵпленіемъ осени и другіе очередные

вопросы— открытіе учебныхъ заведеній и «рекрѵтскій

наборъ».
По первому вопросу Центральный Комитстъ далъ

директивѵ: <въ ннтересахъ революціоннаго движенія пред-
ложить учащейся молодежн открыть ѵчебныя заведенія

каісъ съ цѣлью сконцентрировать нъ больишхъ городахъ

ѵчащуюся молодежь, такъ и съ цѣлью въ соотвѣтстиую-

щій моменть использовать зданія для всевозможныхъ

собраній».
ІІо второму же вопросу, поднятомѵ Выборгскимъ

воззвапіемт», призывавшимъ наееленіе не давать прави-
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тельству «рекрутовъ», Центральный Комитетъ предло-
жилъ начать собирать сходки идущей къ призыву моло-

дежи, дабы выяснить на мѣстахъ, возможно-ли проиести
отказъ населенія отъ набора, который, но мнѣнію Коми-

т«та, надлежало обставитъ такимъ образомъ, чтобы онъ

явился какъ бы еамостоятельвымъ гаагомъ широкихъ

круговъ населенія нротивъ правительства.

Однако одновременно съ партійными органнзаціямн

работали органы правительства. Распоряженіе Министра

Внутреннихъ Дѣлъ отъ 11-го Іюля относителыю приня-
тія самыхъ рѣшительныхъ мѣръ противъ революціонныхъ

организацій и воспослѣдовавшее въ Авгуглѣ Высочай-

шее повслѣніе о введеиіи военно-тюлевыхъ судовъ—
дали возможность бороться съ революціонными органи-
заціямн дѣйствительными средствами. Почувствовала то

на себѣ и Р. С.-Д. Р. Партія.
Съ 1-го Іюля ио 31-е Декабря, помимо общихъ

групповыхъ заарестованій по разнымъ городамъ наибо-

лѣе активныхъ партійныхъ работниковъ, были арестова-
ны прішадлежавшія партін типографін: въ Петербургѣ,

Харьковѣ (2), Ставронолѣ, Снмферополѣ, Вяткѣ, Вильнѣ,
Одёссѣ (2), Томскѣ, Кіевѣ (2) и ІІовочеркасскѣ; про-
изведены аресты военныхъ организацій въ Москвѣ. ГІетер-

бургѣ, Кіевѣ и Тпфлнсѣ; арсстована въ Москвѣ уже

вторая втеченіе года мастерская бомбъ военно-техниче

ческаго бюро мѣстной боепой дружины, причемъ взяты

бомбы, оружіе, экземпляры устава боевой дружины,
планы города съ обозначеніемъ складовъ оружія, оружей-
ныхъ магазииовъ, казармъ, полицейскихъ участковъ, по-

стовъ городовыхъ; немного же позже заарестована пол-

ностыо и самая дружина, при чемъ у участниковъ ея

обнаружены бомбы, патроны, орѵжіе и прочія принад-
лежноетн боевой техники. Взяты склады революціонной

лптературы въ С.-Петербургѣ, Москвѣ и Кіевѣ, изъ ко.
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торыхъ особенно интереснымъ оказался соадъ Потер-

бургскій, заключавшій въ себѣ до пятнадцати тысячъ

экземпляровъ разныхъ руководящихъ изданій и въ томъ

числѣ 3,500 экземпляровъ брошюры—краткое руковод-
ство къ уличному бою.

Эти арѳсты, въ связи съ общими мѣропріятіями пра-
внтельства по подавленію смуты, въ сильной степени пара-
лизовали партійную работу вообще, въ частности же не

мало содѣйствовалн какъ провалу объявленной всеобщей

забастовки послѣ роспуска 1-й Думы, такъ и провалу

«рекрутской кампаніи». Руководители партіи видѣли, что

въ первомъ случаѣ за соціалъ-демократами не пошли

широкіе круги рабочихъ, во второмъ за ними не пошло

крестьянство и мѣщанство, которыхъ они хотѣлн напра-

внть на борьбу съ правительотвомъ. Сознаніе, что въ

этой борьбѣ соціалъ-демократы могутъ расчитывать лишь

на свои силы—дѣйствовало угнетающе какъ на рѵково-

дителей партіи, такъ и на соорганизованныхъ рабочихъ.
И вотъ, желая поддержать упавшее настроеніе нартіи,
Центральный Комитетъ обратился къ организаціямъ съ

призывомъ устрапвать по разнымъ злободневныыъ пово-

дамъ ыирныя демонстраціи, однодневныя забастовки и

мнтинги.

Комитетъ надѣялся, что такія «частичныя выступле-

нія» будутъ будить пролетарскія массы, выведутъ ихъ

изъ состоянія пассивности, придавленности и вмѣстѣ съ

тѣмъ подѣйствуютъ возбѵждающе и на прочіе крѵги на-

селенія, что, въ свою очередь, не можетъ не отразиться

на партіи. Уснлія Центральнаго Комитета были напрасны.
Массы ѵже не шли на выступленія.

«Давно въ рядахъ соціалъ-демократіи, говоритъ одинъ

изъ ея поборниковъ, не наблюдалось такого унынія, ка-

кое имѣло мѣсто осенью 1906 года. Революція кончена—-

нерѣдко приходилось слышать даже отъ опытныхъ и со-

вершенно зрѣлыхъ соціалъ-демократовъ. Въ странѣ ца-

рилъ бѣлый терроръ, военно-полевые сѵды работали во



всю. Революція забнлась въ туникъ, н пмѣсто анализа

дѣйствительности, вмѣсто изученія ошибокъ прошлаго и

повседневной с.-д. работы, наша партія бросается отъ

одной тактики къ другой, внося лишь дезоргапизацію и

недоумѣніе въ пролетарскія массы» *).

Въ этотъ иеріодъ упадка партійноіі работы лншь

крайніе лѣвые элементы нартіи, большевики—продол-
жали иризывать партію готовиті.ся кь вооруженному воз-

станію, нризывали къ террору и грабежамъ.
Такъ. въ Августѣ мѣсяцѣ, когда Польская Соціалн-

стическая ІІартія (II. 11. С.) произвела въ Варшавѣ
массовыя убійства городовыхъ, органъ болыневиковъ
«Пролетарій» въ № I иисалъ:

«Мы совѣтѵемъ всѣмъ многочнсленнымъ боевымъ

грушіамъ нашей партін прекратить свою бездѣятель-

ность и нреднринять рядъ партизанскихъ дѣйствій, на

точномъ основаніи рѣшеній съѣзда с/ь

наименьшимь «нарушеніомъ личной безоиасности» мир-
ныхъ гражданъ и оъ наибольшимъ нарушеніемъ личной
безопасности шиіоновъ, активныхъ черносотенцевъ, на-

чальствѵющихъ лицъ нолиціи, войска, флота и такъ да-

лѣе, н тому нодобное» **).
Въ статьѣ же «0 вооруженномъ возстанін», иомѣ-

щенной въ «ІІролетаріи» отъ ІОНоября № 7, находимъ
такія строкв:

«Вооруженное возстаніе —единственный путь, который
можетъ привестн насъ къ побѣдѣ. Чѣмъ успѣшнѣе бу-
детъ наша избирательная кампанія, чѣмъ революціоннѣе
будетъ вторая Дума, тѣмъ быстрѣе можетъ наступнть
моментъ возстанія, независимо отъ нашей воли. . .

*) К Лошінъ. Полцгнчсскін партіи иъ Россін.
**) сЦролетарій». Органъ Мосісовсісаго н Исторбургскаго комп-

тотовъ Россійской Соціалъ-Демократпчсскоіі Рабочсй ІІартіп. 21 Аі:-
густ.і 190(5 года № 1.
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Для успѣха возстанія, кромѣ иіирокой работы нропа-
ганды и агитаціи среди рабочихъ, крестьяпъ и войска,

необходима серьезная организаціонно-техническая под-

готовка, эту подготовкѵ должны осуществлять военно-

боевые центры».

И эти воинственные прнзывы большевиковъ, не-

смотря на противодѣііствія Центральнаю Комитста, не

оставались безрезѵльтатны. «Такъ называемый партизанскііі
•герроръ и экспропріацін разлнлись широьой рѣкой» —

говорилъ докладчикъ Центральнаго Іхомнтета на Лондон-

скомъ съѣздѣ партіп, характеризуя тотъ моментъ пар-
тійной дѣятельности.

Боевыя лсе н военныя организацін. состоявшія пре-

имѵщественно нзъ большевиковъ— продолжали заниматься

подготовкой вооружениаго ьозстанія. СтарапіяЦеитраль-
наго Комитета о томъ, дабы картійпыя организаціи ра-

зоружили и распустили босвыя дрѵлсііны—успѣха не

нмѣлн. Сторонііики боевой работы далсе сдѣлалн поиытку

объединить работу боевыхъ и военныхъ организацій
н тѣмъ самымъ думали создать въ партіп піеціальную

централизованную органнзацію, какъ для подготовки воо-

руженнаго возстанія. такъ и для непосредственнаго ру-
ководства имъ. Эта организація съ момента возстанія

должна была стать во главѣ партійныхъ организацій,

доллсна была вести партію въ бой съ правительствомъ
и войсками.

Сторонники такихъ взглядовъ приступили въ ісонцѣ

года къ организаціи конференціи военныхъ іі боевыхъ

организацій, и хотя Центральный Комитетъ партіи былъ

иротиві. созыва такон конференціи п для противодѣііствія
ей объявилъ созывъ особой конференціи работннковъ
военныхъ организацій, тѣмъ не менѣе конференція. объ-

явленная Центральнымь Комитетоыъ, подверглась боіікоту,

конфсренція нсе боевыхъ и военныхъ организацій, со-

званная большеииками, состоялась въ Ноябрѣ чѣсяиѣ въ

Гельсингфорсѣ.
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На конфѳренцію собрались представители отъ 1 I -ти

военныхъ организацій *), шестн боевыхъ **), отъ тѳхни-

ческаго бюро при Центральномъ Комитетѣ и отъ Юж-

наго техническаго бюро и 9 человѣкъ съ совѣіцатель-
ными голосамн ***). Воѣ участникн ;іа исключеніемт

одного прннадлежали къ фракціи большевиковъ.

Конференція выслушала отчеты о работѣ въ рая-
ныхъ городахъ, много добатировала но вопросу о вза-

имоотношеніяхъ боевыхъ, военныхъ и общихъ соціалъ-

демократическихъ организацій, о созданіи военно-бое-

выхъ цеитровъ, о техникѣ и условіяхъ работы.
Изъ докладовъ участниковъ конфѳрѳнціи видно, что

пяртійныѳ работники въ войскахъ не находили должной

поддержкн у Центральнаго Комитѳта, что успѣху ихъ

работы прѳпятствовали частые аресты, недостатокъ пар-
тійной и спеціальной лля пропаганды въ войскахъ лп-

тературы, строгость въ нѣкоторыхъ частяхъ казарменнаго

рѳжима и недостатокъ интеллигентныхъ силъ.

Тамъ же, гдѣ эти тормозившія работу условія от-

сутствовали, тамъ удавалось ставить пропаганду основа-

телыю. По заявленію нѣсколькихъ представителей, ожи-

вленію занятій съ нижпими чинами много опособствовали

приказы по войсковымъ частяміь, съ которыми обраща-
лись нѣкоторые начальннки къ~своимъ нижнпмъ чинамъ

и въ которыхъ онп пытались разбирать распространян-
шіес-я ві. войскахъ революціонныя прокламаціи и бро-

шюры и тѣмъ самымъ вступали вь полемику оъ рево
люціоннымп органпзаціями.

Подобные приказы давали тѳмы проиагандистамъ для

*) В. Орг-ціи: Воронежская, Казанская, Кронштадтская, Калуж-
ская, Лпбавская, Московская, Ннжсгородская. ІІстсрбургскаи, Риж-
скаи, Совастопольская н Финлянлскаи.

**) Б. Орг-цін: Московскан, ІІстсрбургская, Саратовскаи, Уріиь-
ская *, Уральская **, Фннлиидская рсвол. с. д.

***) Московскій Комитсп. Р. 0. д. Р. II, ІІетсрбургскіП Комя-
тоть, Южно-Тохиичоскоо бюро, Уральская ***, 1 гость п 4 докіад-

чнка Органішціоннаго Оюро.
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лишнихъ собссѣдованій, являлись ыатеріаломъ. надъ ко-

торымъ соціалъ-демократы уцражпили передъ нпжними

чинами свое остроуміе надъ авторами приказовъ н тѣмъ

сщс болѣѳ подрывали въ нхъ глазахъ авторитетъ на-

чальства. Отмѣчепо было и то, что ннжнимъ чинамъ

«не нравится» литератѵра, задѣваюіцая Государя Импе-

ратора н религію.
По окончаніи дебатовъ копференція припяла нѣ-

сколько резолюцій, которыя однако практнческаго зна-

чснія для нартін нс нмѣлщ такъ какъ, во первыхъ, вся

практпческая работа партіи быстро шла на понижсніс,
во вторыхъ же самал конфсренція не была санкціониро-
вана Центральныыъ Комитетомъ, и ея резолюцін явля-

лись выраженіемъ взглядовъ лншь одвоГі фракціи больше-
внковь, а нѳ всеіі партіи.

Копферѳнція избрала «Временное бюро военныхъ и

боевыхъ организацііі», которое доллсно было являться

исполнительнымъ органомъ, объедпняющимъ и обслуисп-
ваюіцимъ свои организаціи, и постановкла издавать свой

Центральный литературнып органъ.
Выразивъ затѣмъ благодарность за гостепріимство и

заботы Финляндской Соц.-Дем. Органпзаціи и прн-

нявъ резолюцію съ выраженіемъ «глубокаго солсалѣнія»
по поводу отсутствія представителей отъ Центральнаго
Комитета, конференція прекратила свои занятія *).

Въ концѣ года у партіи, по ипиціативѣ Бѵнда,
состоялась «Общерусская конференція», которая носила

характеръ чисто совѣщательный. Въ ней участвовало

32 делегата **). Собравшіеся обсуждали вопросы объ из-

*) См. Протоколы ісоиференцін.

**) 7 отъ Бунда, 5 отъ С.-Д. Полыни, 3 огь С.-Д. Латышскаго

края, 1 отъ С.-Псгсрбурга, 4 отъ Москвы п псего цснтралыіаго про-

ыышлѳпнаго раіопа, 2 отъ Доисцкаго Басссйна, по 1 отъ Сѣв.-Зап.

Союза, отъ Поволжья, отъ Спнлкн, отъ Кіева, Одессы н Сѣвсрнаго

Кавказа, 3 отъ Южнаго Кавказа п 1 отъ Срсдней Азіи. Нѳ явнлись

но одному огъ Урала іі Снбнріі. Члсны Централыіаго Комнтота п рсд.

Ц. 0. прнсутствовалн съ совѣшатслыіымі. голосомъ.

10
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бпрательной иъ Государственную Думу кампаніи, о пар-

тійномъ и рабочемъ съѣздахъ. Конфоренція рѣшпла
иринять ѵчастіе п въ выборахъ, п въ самой Государ-
ственной Думѣ, и въ этомъ отношеніи споровъ не было:

но вопросъ объ избирательныхъ соглашеніяхъ. о блоісахъ,
разрѣшался фракціяыи различно. Меньшсвики и Бѵн-

довиы стояли за блоки съ «кадетамн». большсвики

же, къ которымъ іірнсоединилпоь Латыши и Поляіси, на-

ходплн такіе блоки измѣной революиіоиизму, новымъ

сдвигомъ фраісціи меныпсвиковъ вчрапо и рѣшительно
былн нротивъ пихъ. Фракціонные взгляды были закрѣп-
лены въ резолюціяхъ каждой группы отдѣльно. ІІо по-

просѵ о созывѣ партійнаго съѣзда—тсонференція боль-
шинствомъ голосовъ чысказалась за желателт.ность со-

зыва такового нс позже 15 Марта 1907 года.

Вопросъ о созынѣ Всероссійскаго рабочаго съѣзда
былъ поднятъ въ 1 906 году Аксельродомъ, который по-

лагалг, что сорганизовывая посредствомт. такого съѣзда

рабочѵю партію, соціал'ь-демократы создадутъ ту силу,
которая сможетъ оісазать рѣпіающес вліяніе на ходъ ре-
волюціп въ интересахъ пролетаріата. Эта мысль наінла

приверженцевъ срсди нѣкоторыхъ меньшсвиковъ. но мно-

гіе партійные дѣятели и главнымъ образомъ болыиевикіі,
въ задѵманной рабочей партіп видѣли будущаго конку-
рснта для Р. С.-Д. Р. Партіи, видѣли опасвость устра-

ненія соціалъ-демоісратін отъ рабочаго ісласса, почему н

повслп ожпвлснную агнтапііо противъ идеи созыва ра-

бочаго съѣзда и вступили на страннцахъ своихъ орга-

новъ въ горячѵю полемику съ сторонеиками съѣзда.

Конфйревція гіредиолагала заняться обсѵжденіемъ вопроса
о съѣздѣ по сѵщсству, но педостатокъ времени заставплъ

се ограничиться лпшь обсужденіемъ вопроса «о предѣ-
лахъ агитаціи за рабочій сьѣздъ», въ результагЬ чѳго

была принята резолюція въ томъ смыслѣ, что активныи

шаги по органнзаціи рабочаго съѣзда нсдопустимыи
являются нарушеніемъ партійной дисппплины до тѣхъ
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поръ. пока по отому поводу не состоялось соотвѣт-

ствѵющаго рѣшенія партійнаго съѣзда.

Вся же полемика по этому вопросу не должна вы-

ходпть нзъ границъ чисто принцнпіальнаго обсѵжденія.

Конфсренція продолжалась 4 дня и закончилась при пѣ-

ніи рабочей марсельсзы.



IX.

1907 год-ь. Государстленнаи Дума 2-го созыва. ІІптый пар-

тіпныіі Лондонскій съѣздъ. Работа на мѣстахъ. 3-н Обіце-

россійская конференціп. Уходъ партійныхъ центровъ за-

границу.

ІІредиыбориый во вторую Государственпую Думѵ пс-

ріодъ полностыо захватилъ какъ руководителсй, такъ іі

сознательаые крѵгн соціалъ-демократовъ.
И хотл съ цѣлыо выработки однообразной для вссн

иартіи избирательнон тактнки ещѳ въ ІІолбрѣ мѣслцѣ
1906 года была созвана общерусская конферѳнція. о

которой уже говорилось выше, тѣмъ не менѣе мѣстныя

организаціи дѣйствовали различно. Большѳвнкп прово-
дили идею самостоятельнаго выступленія и допускали

избирательныл соглашенія лишь на высшихь ступевяхъ

избирательной кампанін и толысо лишь съ лѣвымн пар-

тіями. меньшѳипкн лсе высказывалпсь за блоки съ каде-

тами даже на первой стадіи. Подобпую тактику мепь-

тсвнковъ большевшсн счптали нодрыиомъ дружной изби-

рательной ісампапіп соціалъ-дсмократовъ, н это разлпчіе-
взглядовъ на избнрательную кампанію нызвало ожесто-

ченнѵю полемику представптелей фракціи іі еще болѣе

обострило отношенія враждовавшихъ сторонъ. Прн на-

стѵпившихъ загЬмъ выборахъ, каждая фракція проводнла
■свою собстиспііую тактнку.

Въ выборачъ по городсісой куріи партія, выступап
съ самостоятслыюй кандидатурой, имѣла успѣхъ въ Тиф-
лисЬ, Кутаисѣ, Батумѣ, Иркутскѣ, ЕкатерпнославІ;, Крас-
поярскѣ и Либавѣ; въ деревнпхъ партія имѣла успѣхъ-
вь Грузін, Малороссіи, Тисрской и Новгородской губер-
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ніяхъ, по рабочей куріи почти повсемѣстно, за неклю-

ченіемъ Петербурга (гдѣ взялм всрхъ соціалисты-рево-
люціонеры) и Привислинскаго края.

Въ результатѣ выборовъ оказалось. что изъ чпсла

выставленныхъ нартіей оффиціально кандидатовъ избрано
55 человѣкъ н, кромѣ того, еще 10 человѣкъ соціалъ-
демократовъ, какдидатура которыхъ нс была выставлена

оффиціально.
Нослѣ’ того, какъ выбранные во вторую Думу депѵ-

таты съѣхалиеь въ ІІетербургъ, Центральный Комитетъ
издалъ прокламацію, въ которой заявлялъ: «Припимая во

вниманіе, что ностановленіѳмъ иартійнаго съѣзда Цен-
тральиомѵ Комитету предостаилѳно образованіѳ оффпціаль-
ной фракцін въ Государственной Думѣ, что въ резуль-

татЬ выборпвъ на Кавказѣ въ Госѵдарственную Думу
вступили члены партіи, выбранныѳ въ качествѣ партій-
ныхъ ея кандидатовъ, что пролетаріать ощущаетъ по-

требность имѣть въ этомъ учрежденіи свое классовое

представительство и что. такимъ образомъ, условія на-

стоящаго момента дѣлаютъ возможнымъ н необходимымъ

открытое оффиціальное выступленіе соціалъ-демократичс-
скнхъ представителей въ Государственной Думѣ—Цен-
тральный Комнтетъ, ио совѣщаиіи съ депутатамн-члснамн

партін, постановляетъ: образовать оффнціальную фракцію
партіи въ Государствеыной Думѣ на нижсііеречнсленныхъ

основаніяхъ.»

« 1) ІІартійная фракція въ Государственной Думѣ дѣй-
ствуетъ, какъ оффиціальный органъ иартіи, въ согласін

съ рѣшеніями партійныхъ съѣздовъ н лодъ постояннымъ

руководствомъ н контролемъ ея цснтральыыхъ ѵчреждевій.
«2) Въ составъ партійиой фракціи входятъ: а) всѣ

соціалъ-демократы, выбранные въ Думу въ качествѣ пар-

тійныхъ кандидатовъ въ согласіи съ рѣшеніемъ партіп-
наго съѣзда; в) тЬ депутаты іізь числа выбранныхъ до

партійнаго съѣзда, ісоторые, призвавая партійеую про-
грамму и тактическія рѣшенія съѣздовъ, согласны дѣй-
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отвовать въ Думѣ, ьакъ отвѣтствѳнные предстаиителн

партіи подъ руководствомъ ся центральныхъ учрежденій;
г) о принятіи новыхъ членовъ рѣшаетъ фракція; д) во

всѣхъ своихъ выступленіяхъ фракція дѣйствѵетъ какъ

одно цѣлоѳ, ирн чемъ меньшинство подчиняется боль-

шинству. Въ случаѣ-же, если меньшинство фракціи опро-
тестовываѳтъ ностановленіс фракціи, какъ несогласпое съ

тактическими директивами партіи, или съ ея іірограммою,

нротестъ разсматривается Центральнымъ Комнтѳтомъ, н

его рѣшеыія являются обязателыіымн для всей фракціи
н е) дѣлами фракціи завѣдуетъ ея комитетъ, которому

иредоставляется во всѣхъ нѳ терпящихъ отлагательства

случаяхъ нринимать обязательныя для всей фракціи рѣ-
шенія, нредотавляя ихъ на нослѣдующее ѵтвержденіѳ
фракціи и Цонтральноыу Комптету».

Въ думскую фракцію вошли 54 члена съ рѣшаю-
щимн голосами и 11 съ соиѣщательнымп. Изь 5-1-хъ

нервыхъ, рабочнхъ было лишь '25 человѣкъ, прочіебыли
ннтеллигенты. Изъ всего чнсла членовъ 33 считалиеь

мѳньшевиками, 1 5—большевикамн п по 3 человѣіса прп-

мыкали къ каждому изъ этихь паправленій,
Во главѣ фракціп сталъ особый комитетъ, пзъ 7 лицъ,

являвшійся не только ея политпческимъ рѵководіітелемъ

п исполнительнымъ органомъ, но н ирннимавшій вь ооо-

быхъ случаяхъ, когда нсльзя было собрать фракцію, даже
и рѣшенія за нее. Фракція была разбита на комиссіи: -

аграрную, бюджетыую и др., въ которыя входылн н особо

приглашаемые эксперты, и работала подъ руководствомъ
Цѳнтральнаго Комитета, который для практическаго осу-
ществленія этого делегнровалъ въ особый комитеть фрак-
ціи 5 лицъ, передавъ имъ свои права.

Дѣятельность соціалъ-демократической фракціи во 2-й

Государственной Думѣ вполнѣ соотвѣтствовала тому

руководящему партійноыу взгллду, что Государствѳнная

Дума есть лишь трибуна для революціонной агитацін и



— 151 —

органнзаціонвый центръ для всѣхъ враждебныхъ правн-

тельству грѵнпъ населепія.

ІІроявлялась она двояко, во—первыхъ: фракція уча-
ствовала въ такъ называемой положительной работѣ Думы,
п.чѣя ввиду однако лишь этимъ путемъ «содѣйствовать

вовлеченію народныхъ массъ вь новѵю активную борьбу
съ самодержавіемъ», и во вторыхъ она ншроко нрактико-

вала псевозможные занросы кь правительстну съ цѣлыо

дискредитировать его въ глазахъ населенія, причемъ мало

обращала внимаиія на то, если запросы не нмѣли доста-

точныхъ фактичесісихъ основаній.

Участіе въ положнтельной работѣ выразилось въ

слѣдуюіцемъ. ІІа иервомъ же засѣданін фракція пыталась

сдѣлать заявленіѳ о необходнмостн политическоГі ампн-

стіи, но прочія группы иодъ угрозоіі скандала нс допѵ-

стилн соціалъ-демократовъ нривестн въ исполненіе ихъ

намѣреніе; нъ отвѣтъ иа декларацію правнтельстна фрак-
ція предложила формулу недопѣрія—что было отвергнуто;
при обсужденін вопроса о поыощн голодающимъ

— выста-

нила трсбованіе посылки думсісихъ депутатовъ по мѣстамъ

голода для фактичссісон повѣркн дѣятелыюсти агенговъ

иравнтельства; предложнла образовать ісомиссію для

собранія по мѣстамъ, чрезъ дслегатонъ, свѣдіній въ цѣ-

ляхъ оказанія иомоіцн безработнымъ всѣхъ категорій.
хотя бы то были и забастовщики; агитнровала за отмѣну
полсбыхъ сѵдовъ; внесла предлоясеніе отпергнѵті. цѣли-
комъ бюджетъ и ісонтпнгеіітъ арміи; прн обсѵжденіи
аграрнаго вопроса высказалась за отобраніе безъ выкупа
земель ѵ помѣщнконъ, монастырей, удЬловъ н за пере-

дачѵ ихъ въ распоряжсніѳ областныхъ земствъ.

Въ этой работЬ члены фраісцін далеісо не были соли-

дарны мсждѵ собою. Съ первыхъ же шаговь дѣятель-

іюстн между болыиевпісами п меньшсвиками началнсь

раздоры, нѳ прекращаншіеся до конца Дѵмы, чемѵ при-

чнной служило несогласіе большевиковъ съ проводимой
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фракціей, гдЬ числеиное превосходство приеадлежало

меньшевикамъ. тактикой.

Большѳвики находили, что фракція дѣйствуетъ не-

рѣшптельно, что она колеблется, урѣзываетъ лоз^нги,
пріінижаетъ тактикѵ, берел;етъ Думу.

Но, кромѣ этой явной думской работы, фракція вела

еіцѳ и другую, скрытѵю отъ глазъ общества ііодпольнѵю

работѵ: она вошла въ живыя сношснія съ мѣстными

нартійнымн комитетами п, дѣйствуя чѳрсзъ нихъ, всла

агитацію за сорганизапію вокругъ думы пролетаріата п

вообпіе всѣхъ демократическихъ слосвъ, дабы поднять

воорулсенное возстаніе съ цѣлыо замѣиы существующаго
государствсниаго строя республпкой.

Обвинительный актъ по настоящему дѣлѵ. перечн-

сливъ 37 членовъ соціалъ-демократическон думской фрак-
ціи, пзображаетъ нхъ преступную дЬятельность слѣдующимп
словами:

«Въ 1907 году въ городѣ С.-ІІетербургѣ подъ пме-

немъ соціалъ-демократическон думской фракціи (онн)
образовали преступнос сообщество. которое цѣлыо своен

дЬятельностн поставило насильственное ниспроверлсеніѳ
посредствомъ воорулсенпаго народнаго возстанія, установ-
леннаго Основиыми Закопамп, образа правлепія, ліішеніе

Государя Имиератора нерховной властп и учрелсденіе въ

Россіи демоісратическон республикн, причемъ, для

осущсствлснія указанныхъ цѣлсй, назвапныѳ обви-

няемые, дЬйствуя каісъ совокѵпио, мменемъ образован-
наго ими преступнаго сообщества, такъ н въ отдѣльпо-
сти, вь качествѣ члеповъ того-лсе нрсступнаго сообще-
ства:

вошлн въ непосредствснныя сиошенія съ таГшыми

престѵпными сообществаын, нменуюіцими себя Централь-
нымъ н Петербургскимъ Комитетамп Россійской Соціалъ-
Демократичсской Рабочей ІІартіп п съ цѣлымъ рядомъ
подчиненныхъ Централыюму Комитетѵ дѣйствующнхъ въ

различныхъ мѣстностяхъ Имперін мѣстныхъ тайныхъ
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сообщеетвъ, зная, что всѣ отн сообіцества нмѣюгъ цѣлью

своей дѣятельности насильственнос ипспроверженіе образа
правленія, установленнаго Оснонными Законами и ѵчреж-

деніе въ Россіи демократическоп республнкп;
ііодчннпли какъ организацію составленнаго имн со-

общества, таісъ и сго дѣятслыюсть руководству и коіі-

тролю названнаго выше Цеатралыіаго Комитета н въ

свою очередь, въ дѣлѣ подготовлеиія вооруженнаго парод-
наго возстанія, управлялп дѣятслыюстыо тайныхъ коми-
тетовъ въ различныхъ мѣстнпстяхъ Имиерін;

составллли, механически размноясали п разсылалн

отимъ тайнымъ комитетамъ циркулирныя ппсьма, въ кото-

рыхъ давали тайнымъ партійпымъ агитаторамъ порученія
возбѵясдать паселеніе Россін протпвъ правительства,
дворянъ. чиіювннкоиъ и помѣщиковъ:

поручали гЬмъ жс тайнымъ н престуннымъ комитетамъ

и отдѣльнымъ членамъ этихъ пресчупныхъ сообществъ

сплачивать возбуясдаемыхъ нмп крестьянъ, рабочихъ м

солдатъ въ тайные союзы, круямсн п грѵііпы и объедн-

нять всѣ этп груішы между собою, съ тѣмъ, чтобы,
воспользовавшись недовольствомъ п нозбужденіемъ бѣд-
нѣйшихъ классовъ населенія, организовать н вызвать

сосдиленноѳ возстаніе войскъ, крсстьянъ п рабочихъ;
обратилнсь къ крестьянамъ съ призывомъ соединяться

пъ тайные союзы, вступать въ тайныя сношенія н согла-

шенія съ рабочнмн н ютовнть себя къ открытон борьбѣ
съ законно существующпмъ въ Россіи правптсльствомъ

для захвата Государственной власти н передачн ея все-

народному учредительному собранію, избранномѵ на нача-

лахъ всеобщаго, прямого, танааго н равиаго голосованія;
руководптелп дѣятельностью таііныхъ мѣстныхъ въ

Имперін сообществъ н отдѣльныхъ членовъ этихъ сооб-

ществъ по составленію и присылкѣ на свое нмя нака-

зовъ и обращепій разныхъ группъ населенія, съ предъ-

явленіемъ въ этнхъ наказахъ и обращеніяхъ требованій
революніоннаго характера вообще н передачи верховной
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власт» ѵправленія государствомъ въ частностп всепарод-

ному учреднтельному собранію и съ обѣщаніемъ поддер-
жать эти революціонныя требованія снлою;

встуиалн въ неносредственыя сношснія съ таГінымп

преступными сообществамн, присвопвшими себѣ напмено-
ваніе «Военныхъ органпзацій Россійской Соціалъ-Демо-
кратической Рабочей Партіи», зная. что сообщества этн

ближайшею задачею своей дѣятельности поставпли под-

ютовку вооруженнаю возстапія войскъ;
въ лицѣ одного нзь члснойъ составленнаго имн со-

общества, члена Гѳсударствепной Дѵмы Геруса, 29
Апрѣля 1907 года въ городѣ НетербургЬ руководили
тайнымъ собранісмъ одной изъ органнзацій иазванпаго

выше престуинаго сообщества;
иринялп наказы, содсржавшіе револкщіонныя требо-

ванія отъ частсй войскъ ІІетсрбургскаго, Виленокаго, Ви-

тсбскаго.Гельспнгфорскаго п Маріампольскаго гарнизоновъ;
5 Мая 1907 года вь городѣ С.-ІІетсрбургѣ въ

помѣіцеаін Дѵмской соціалъ-демократической фракціи
ііринялн депутацію оп. нижнихъ чиновъ нойскъ ІІетер-
бургскаго гарнизопа, вручпвшую имъ паказъ, п обѣіцали
сіі овое содѣйствіе;

раопространяли, составленнын ІІетербургскою воен-

ною организацісю и заключавшій въ себѣ обѣщанія под-

дсржать народныя трсбованія сшіою, «наказъ ннлснихъ

чнновъ арміи н флота деиутатамъ соціалъ демократиче-
ской рабочей партіи Государственной Дуыы», при чемъ

для раснространеніи его входилн въ сношенін какъ съ

тайными организаціямн, такъ и сь отдЬльнымн нилшпми

чннами войскъ, расиололсенныхъ въ г. С.-Петербѵргѣ;
служили центромъ, вь которомъ сосредоточииалнсь

революціонныя трсбованія о созывѣ всенароднаго ѵчре-
дителыіаго собранія н насильственномъ учрежденін въ

Россіи демократнчёской республикп, тайно организован-
ныхъ мѣстнымн комитетами союзовъ п группъ бѣднѣй-
шихъ классовъ нассленія;
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служили мѣстомъ средоточія отчетовь о дѣятсльности
тайиыхъ ісомитетовъ въ Имперіи и такимъ образомъ
вмѣстѣ съ Центральнымъ Комитетомъ Россійской Со-

ціалъ-Демократическон Рабочей ІІартіи вели учетъ рево-
люціонныхъ силъ и средствъ, въ цѣляхъ опрсдѣленія
какъ общей готовности народныхъ массъ къ возстанію,
такъ п его момента;

вызвали къ себѣ представнтелей тайныхъ мѣстныхъ

комитетовъ для дачи имъ инструкцій;

поручили члснамъ составленнаго имн сообщестна
ѵчаствовать нъ незаісонныхъ сборпщахъ рабочпхъ н

нроизносить на ынхъ возбуждающія рабочихъ рѣчи;

распространялп нроизвѳденія нелегалыюй лнтературы

н, наконецъ, нмѣли въ своемъ распоряженіи фаль-
шивыс паспорты для снабженія нмн лиць, укрываю-
іцихся отъ нреслѣдованія законныхъ властеіі».

Эта престѵііная дѣятельность была пресѣчена. благо-

даря работѣ Петербургсісаго Охраннаго Отдѣленіл.
5 Мая въ квартирѣ, нашітой на нмя члена нартіи

п члѳна Государственной Думы Озоля, во время пріема

думской фраісціей депутацій отъ нижнихъ чнновъ, вхо-

дившихъ въ составъ С.-Петербѵргской военной органи-

заціи, была застпгнута сходка, на которон присутствовало
35 соціалъ-демократовъ, члсны Думы н болѣе 30-ти

иостороннихъ лицъ, изъ которыхъ шестеро- не были въ

состояніи указать своего мѣста жительства.

Обнаруженныя въ квартирѣ, гдѣ происходила сходка,
важныя вещественныя доказатсльства нрестуііной дѣя-

тельности, равно и данныя, добытыи ироизводившимся
слѣдствіемъ. послужнлп основаніемт. ісъ тому, что 1-го

Іюнн ііравительство въ лицѣ Прокурора С.-Петербург-
ской Судебной Палаты объявпло Государственпой Думѣ
о привлеченіи воего состава соціалъ-демократической

думской фраісціи къ слѣдствію въ качествѣ обвиняемыхъ,

нотребовало устраненія нсѣхъ ихъ изъ Думы и заклю-

ченія 16 человѣкъ подъ стражу. Дѵма не согласнлась па
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требованіе правительства. Тѣмъ нѳ менѣе члены фракціп
были обысканы и арестованы, а Государственная Дума
второго созыва Высочайшимъ Указомъ, даннымъ ІІра-
вительствующему Сснату 3 Іюня—распущена.

Въ то время, какъ руководимая Центральнымъ Ко-
ыитетомъ дѵмская фракція Россійской Соціалъ-Демокра-
тнческой Рабочей ІІартін работала въ цѣляхь соверше-

нія госѵдарственпаго переворота, въ Лондонѣ, въ Маѣ

мѣсяцѣ, собрался пятый партійный съѣздъ, полѵчнвшій
наименованіе Лондонскаго.

Это былъ первый нартійный съѣздъ, иа который
явились представнтели отъ всѣхъ дѣйстповавшихъ тогда

въ Россііі и за грэипцей партійныхъ органнзацій *).

*) ІІа съѣздѣ былп прсдстааіспы слѣдуюіція оргаіпмацііі.
1. С і. р ѣ ш а ю іц п я п г о л о с а м и: Андѣспскал. Алаііасискал.

Астраханскал. Бакннскал, Латѵмскал, Богослонскал, Борчалннскал,
Брлнсісал, Бурозонскал, Бсрхнс-Камсісал, Бнтсбскал, Бнтсбскал п
Смоленскал окруж., Бладнмірсісал, Болыпскал раіонъ I. Боронсжскал,
Ботіснпскал, Влтскал, ГлухопскіП раіонъ, Гомсльскій раіопъ, Гѵрій-
ская, Дшінскал, Ккатсрннбургсісал, Екаторннбургская оісружпал, Ька-

торнпославскал, Елнзапстнолі,ская, Златоустоискал, ІІнаноію-Возпоссн-

сісал, Ижснская, Калужскал, Карновскал. Кісвскал, Клннцоискій раіоні..
Казанскал. Козлонскал, Конотонскій раіопъ, Константнноію-Горлоисісал,
Костромскал окружнал, Красноярскал, Крсмснчѵгскій раіонъ, Крым-
сісій союзъ, Курскан, Кутансскал, Лугапскал, Маріупольсісал, Мпп-
грсльсказі, Мпнскал, Мппьлрскал, Мосісовскал, Москоігскпл оісружнал,
Мотовплнхпнсісал, ІІнлссгородскал, ІІпжнстагнльсісая, Новочсркасскал,
Одсссісая, Омсісал, ІІсрмскал, ІІстсрбургскал, ІІстроігсісал, Ножсвскал,
Иодольская раіопная, ІІолтанскал городскал, Полтапскал губсрискал,
ІІотійскал, гепсльсісал, Ростонскал, Ростопскан (яросланскал), Рыбніі-

скал, Саратовская (го|юдская), Саратоігскал (областнал), Спмбнрсісаіі,
Смолснская окружнал, Сморгопьская. ('поігско-Карюкоігсісал, Сормоп-
скал, СѣнерныІІ Кавказъ, Сѣіюрно - Кісігскій раюпъ. Тагіінрогскан.
Тверскал, 'Ісланскал, Терско-Дагестанская, Тнфлнсская. Томсісая, Туль-
ская, Уфалей-Кыштымскал, Уфнмскал, Финллндскал военпан, Харь-
коііская, Чсллбниская, Чсрнпгоискал. Чнтішская, Чусонская. Ярослан-
скал, Ібжпо-Кісігсісій раіонъ, ІОзоігско-ІІстронскал;

0 т ъ В с е о б щ а г о Е н р о й с к а г о Р а б о ч а г о С о ю з а п ъ
Лнтвѣ, Полыиѣ іі Россін (Бунда)—Бсрднчснская, Борднчсн-
скій раіонъ, Брестскал, Бѣлостоксісій раіонъ, Барніавская, Внлопскал,
Біілсискій раіопъ, Бнтебскан, Внтебскал раіоннал, Гомсльскій раіонъ,
Гомельскал, Двннсісал, Дшшскій раіопъ, Екатерннославскаіі, Екаторвно-
славскій раіонъ, Кішшпсіісісал, Кіонскал, Кіснскій раіонъ, Коноискал,
Кононсісій раіопъ, Конснсісій Боон. Рсн. орг., Лодзпнская, Мннскан,
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На съѣздѣ прігсутствовало 336 человѣкъ, изъ конхъ

русскихъ было лншь 126, ирочіе инородцы; изъ этихъ

иослѣанихъ евреевъ 98. поляковъ 38, грузпнъ 31, латы-

шеіі 30 и нныхъ національностей 13.

По-фракціонно составъ былъ таковъ: большеви-

ковъ 105, меныневнковъ 97, Бундовцевъ 57, ІІоля-

ковъ 44, Латышей 29, внѣ фракціи 4. Изъ общаго чи-

сла участниковъ съѣзда 10 человѣкъ состояли членами

Государстврнной Думы 2-го созыва н входмли въ составъ

дѵмской партійной фракціи: трое изъ пнхъ—Церетеллп,
Бѣлоусовъ и Джепаридзе явились офиціальнымн пред-
ставіггелями думской фракція, 1—Алексинскій былъ

присланъ ІІстербургскимъ комитетомъ. остальные ;ке 6

п|;іѣхалн на съѣздъ по собственному желанію.

ГІорядокъ дня былъ принятъ слѣдѵющій: отчетъ Цен-
тральнаго Комитета. отчстъ дѵмской фракцін н ея организа-

ція, отношепіс къ буржуазнымъ партіямъ, Госѵдарствеиная
Дѵма, рабочій съѣздъ и безпартійныя рабоіія организа-
ціи_, профессіональные союзы и партія, партизанскія вы-

стѵпленіл, безработица, экономическіѳ кризнсы н локауты,

оргаіінзаціоііные вопросы, международный конгрессъ; ра-
бота нъ арміи, разное.

II ри отчетѣ о дѣлтел ьностн Центральна-

МипскіП раіопъ, Могилспскііі раюпъ, Одесскаи, ІІііііскаіі, ІІольскііі

раіопъ, Рпжская, Рижскій раіопъ:
0 т ъ С о д і а л ъ-Д с м о к р а т і п П о л ын п п Л п т п ы—Варінаи-

сьаи, Домброиская, Жпрардоиская, Лодзинская, Люблпнская Фабіаниц-
кая, Радомекая, Чснстоховская.

0 т ъ С о ц і а л ъ - д о м о к р а т і и Л а т ы ш с к а г о К р а я —

Взморьс, Либавская, Маіѣпская, Мнтапская, Рнжская, Срсднс-Ляф-
ляндская, Туккумскаи.

II. С ъ с о в ѣ іц а т с л ыі ы м н г о л о с а м п: Ц. К. Р. С. Д. Р. II.,
Ц. К. Бѵнда, Цснтралыюс бюро заграннчныхъ групнъ содѣіістны,
Ваграничііоо бюро Бунда, Содіалъ домокр.ітнчоская фракціи Гос. Думы,
Бладпвостокская оргамдзадія, Домбронская, Закаспійская, ІІркутская,
.Іатышскаго Края, Пстсрбургская іюсіінап, Твсргкая, Харбішскаіі,
Екатсринослапская, Эрнваііскаіі ,Борч;иіінскаи.

III. Бъ качсстпѣ гостсіі па съѣздѣ прнсутствоваід 5 лпцъ п пь
томъ числѣ дслсгатъ отъ Литовской Соціалъ-Дсмократін п дологація

огь Армянской Содіап.-Домократіічоской Рабочой Органіыаціи.
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го Комитета докладчикъ меньшепикъ, описывая работѵ
комитета въ періодъ времени отъ IV оъѣзда, отмѣтилъ,
что количественнын ростъ органязацій часто носитъ лишь

формальный характеръ, что партійные низы ие платятъ

взнооовъ, не собираютоя. нрочныхъ н прапильно фѵніс-
ціонііруюпшхъ органнзацій мало, въ существѵющихъ лсе

идетъ олсесточенная борьба фракцій.
Выступившіе загЬмъ большешіки отарались доказать,

что Ц. К. не проводилъ пъ лснзнь рѣшеній нредыдущаю
четпертаго съѣзда. чго онъ пооилъ нс партійпый, а

фракиіонныГі характеръ, что во главѣ его отоялн лите-

раторы. а нс практики, что онъ оторвалоя отъ мѣстныхъ

коміітетовъ, а этн послѣдніе работали безъ всякой взаим-

нон связи; имѣя ввидѵ все это, большевики и настапвали

на выраженіп неодобренія Центральномѵ Комитету. Воз-

ражая на нападки, меньшевикн утверлсдалн, что въ ма-

лоѵопѣшности работы Центральнаго Комнтета виноваты

большевикп. такъ какъ онн все время нели противъ нсго

агитацію средн партіи м тѣмъ мѣшали комптету дѣлать

то, что онъ обязанъ былъ согласно резолюцій IV съѣзда.

Съѣздъ не принялъ по этомѵ вопросѵ никакой резолю-
ціи и перешелъ къ слѣдѵюіцему очередному пунктѵ по-

рядка дня.

II о о б о у лс д е н і и о т ч е т а д у м с к о н ф р а к ц і іі

съѣздъ призналъ, что фракція въ овоей дѣятельностн въ

общемъ п цѣломъ стояла на стражѣ ннтересовъ проле-
таріата и революціи, и выразилъ увѣреннооть, что фрак-
ція н внредь будетъ служить дѣлѵ россійскаго пролета-
ріата въ согласіи съ директивами съѣзда и подъ руко-

водствомъ Центральнаго Комнтета.
Отношсніе къ разлнчнымъ обществен-

пымъ партіямъ съѣздъ выразнлъ въ резолюціи, ко-

торая была предложена большевикамн, п сѵіцность кото-

рой сводится къ слѣдѵющимъ пололсеніямъ.

Со всѣми рсакціонными, «черпосотеннымн» партіями
необходимо бороться какъ съ остатками крѣпостничества;
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съ ІІлртіей 17 Октября и ей іюдобнымн нестн бсзпо-

щадную борьбу; ГІартію Народпой Свободы (К. Д.) надо

старатьоя использоиать въ интерссахъ полнтичсскаго вос-

питанія народа. Что же касается Народныхъ Соціали-
стовъ п Трудовой Грушш Соціаліістовъ-Революцюнеровъ,
то партія, съ одной стороны, должна разоблачать ихъ

псевдо-соціалистическій характеръ. съ другой же должна

всѣыи силами вырывать ихъ изъ подъ вліянія либера-
ловъ и заставлять ихъ бороться вмѣстѣ съ собой задо-

всденіс демократнческон ііеволюціи до ісоцца.

0 Государственной Дѵмѣ была нрпнята
таісая резолюція (болыпевистская;: «1) Пепосред-
ственно политнческими задачамн соиіалъ-демократіи ііъ

Думѣ является: а) выяснепіе народу полной непрнгоано-
сти Думы. какъ средства осѵіцсствить требованіе пролс-
таріата и революціонной мслкой буржуазіи, ві, оеобен-

ности крестьянства; б) выясненіе пароду псиозчожностп

осуществить политическую свободу парламонтскпмъ пу-
темъ, пока реальная власть остается въ рукахъ царскаго

правительства, и выясненіе неизбѣжпости открытой борьбы
народныхъ маесъ съ іюоружснной оилой абсолютнзма,
борьбы, имѣющсй свосй цѣлыо обсзнсченіс полноты ио-

бѣды—переходъ власти въ руки народиыхъ нрсдставн-

телей и созывъ учрсдителыіаго собранія на основѣ все-

общаго, равнаго, ирямого н тайнаго голосованія».

«2) На первый плаігь должна быть выдвинута крп-

тическал, пропагандистская. агитаціонная и организаціон-
ная роль с.-д. думской фракціи, какъ одпой пзъ нашихъ

партіпныхъ органияацій. Имснпо этимъ. а не непосред-

ственно законодательнымъ цѣлямъ должны служить и

законопроекты, ішосимые с.-д. думской фракціей. Общій

характеръ дѵмской борьбы долженъ быть подчиненъ нсей

внѣдумской борьбѣ пролстаріата, прпчемъ особенно важно

использованіе массовой экономической борьбы и служе-

ніе ея интересамъ».
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«3) Борясь не тольгсо съ самодержаніемъ, но м съ

предательской поліітіікой буржуазнаго лнберализма, ко-

торый, во имя лозунга «беречь Дѵмѵ», фактически ие-

рсдастъ народные иитерссы въ жертву черноіі оотнѣ,
соціалъ-демократическая фракція и с.-д. иартія, считаясь

исключительно съ ходомъ развившагося внѣ Думы, въ

силу объективныхъ условій, революціоннаго крмзпса, не

должна ни вызывать несвоевременныхъ конфлнктовъ, нн

искѵсственно предотвращать нли отсрочивать конфликтъ
нутемъ приниженія своихъ лозунговъ, способнаго лншь

дискреднтировать въ глазахъ массы соціалъ-демократію
и оторвать ее отъ революціонной борьбы пролѳтаріата».

«4) ІІрнмимая во внпманіе, что ('подчинсніе) исполни-

тельной власти данной Думѣ (въ формѣ такъ называе-

маго отвѣтственнаго министерства и т. п.), выражая не-

посредственно стремленія лнберальной буржуазіи къ

сдѣлкѣ съ самодержавіемъ, могло бы на дѣлѣ осуіце-
ствиться лишь нри революціонномъ папорѣ, недостаточно

сильномъ для побѣды, соціалъ-демократія не можетъ ни

выставлять, ни дѣлать своими подобныхъ лозунговъ,
затемояющихъ демократнческое сознаніе ыассъ и затрѵд-
пяюшихъ этимъ борьбѵ массъ».

По вопросѵ о рабочемъ съѣздѣ и бсзнар-
тійныхъ рабочихъ организаціяхъ іюстановлено: въ

цѣляхъ расширенія и укрѣпленія вліяній соціалъ-демо-

кратіи на пролетаріатъ уснлпть работу по организаціи

профессіональныхъ союзовъ и с.-д. пропагапду и агитацію

внутри ихъ, а также стараться привлекать широкіе слои

рабочихъ къ ѵчастію во всякаго рода партіниыхъ орга-

низаціяхъ. Съѣздь высказалъ желательность участія пар-
тійныхъ оргапизацій въ безпартійныхъ совѣтахъ рабочихъ

уполномоченныхъ, въ совѣтахъ рабочихъ депутатовъ н

съѣздахъ пхъ представитѳлсй, а также желательноеть

ѵстройства такихъ учрежденій, при условіи строго иар-
тійиой ностановки этого дѣла въ цѣляхъ развитія н

укрѣиленія с.-д. рабочей партіи; и призналъ, что аги-
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тація за безпартігіный рабочій съѣздъ вредна для клас-
соваго развптія пролетаріата.

Боп росъ о профессіональныхъ союзахъ
почтн не разбпрался на съѣздѣ, и резолюція о нпхъ была

принята спѣшно. Въ нсй съѣздъ подтвердилъ резолюцію
ІУ съѣзда н напомнилъ лишь соціалъ-демократамъ, ра-
ботающнмъ въ союзахъ. что они должны еодѣйствовать

тому, дабы профессіональные союзы признали идеивое

руководство нартіи, и должны устанавливать съ ней орга-

низаніонную связь.

Относнтсльно партнзанскихъ выступле-

ній съѣздъ постановилъ: вести всѣмъ партійнымъ орга-
нпзаціямъ энергичную борьбу протнвъ партизанскихъ
пыступленій н экспропріацій, разъяснля рабочимъ несо-

стоятельность этихъ средствъ борьбы и весь ихъ вредъ

для дѣла революціи; съѣздъ воспретилъ членамъ партіи
какое бы то ни было участіе въ подобныхъ выступле-
ніяхъ, равно и содѣйствіе пмъ и рѣшнлъ распѵстить всѣ
спеціальныя боевыя дружпны, имѣющіяся при партій-
иыхъ организаціяхъ.

Относительно работы въ арміи съѣздъ ири-
зналъ, что ее необходвмо усилить, и поручилъ Централь-
ному Іѵомитету созвать для обсуждепія вопросовъ по этон

работѣ конференцію военныхъ организацій н указалъ Ко-

митету на необходпмость обратить серьезное вниманіе
на изданіе органа и агитаціонной лнтературы для сол-

датъ и матросовъ.

Съѣздъ принялъ такжс резолюцію анпели-

ровать къ Англійской демократіи, нризывая ее номѣшать

Англіи оьазать Россіи фннансовую иоддержку.
ІІерейдя къвопросамъ организаціоннаго

характера, съѣздъутвердилъ переработанный имъ Ор-
ганизаціонный Уставъ (Приложеніе Л1» 3), которымъ устра-
пялъ въ партіи двоецентріе, такъ какъ подчинялъ Цен-
тралыіый Органъ Центральномѵ Комитету; избралъ Ц. К.
пзъ 12 человѣкъ, постановивъ назначать 3-хъ отъ на-

11
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ціональныхъ организацій; далъ резолюцію о томъ, что

Ц. К. долженъ имѣть оффнціальное представительгтпо
въ Дѵмской фракціи, долженъ сообщать фракцін свои

директипы, и что всѣ члены Цептралыіаго Комитета нмѣ-

ють право участвовать въ засѣданінхъ фракціи съ совѣ-

щатсльнымн голосами; поручилъ Центральномѵ Комитету

осуществить объедпненіе съ Армянской соціалъ-демоісра-
тичсской рабочсй органпзаціей, признавъ прѳдставленныГі
ею и нѣсколько измѣненный проеістъ пріемлемымъ (ІІри-
лолсеніе 9-е), а также установилъ созывъ въ ісалсдые

4—5 мѣслцевъ общспартійпыхъ періодичсскихъ конфо-
рснцііі, постановленія которыхъ принималп бы обязатель-
нѵю силу лишь по утверлсдсніп нхъ Центральнымъ
Комнтетомъ.

Съѣздъ ісончнлся. Кромѣ руісоводящнхъ директивъ и

Организаціоннаго Устава, партіл нолучила вмѣсто мень-

шеішстскаго, по своему соетаву, большеішстскій Цен-
тральпый Комитетъ.

Ленинъ н его друзья, сторонники революціонизма въ

работЬ, стороннніси централизма и сильной властн въ

мартійной организаціи, сталн во главѣ партіп, что не

могло не отразиться на дальнѣйшемъ псріоді» лсизни

партіи *).

Государственною Думой второго созыва и Лондон-

скимъ съѣздомъ главнымъ образомъ п обуславливалась
въ 1907 году работа партійныхъ организацій помѣстамъ.

Спсрва шла нредвыборная въ Думу агитація н агитація,
спязаннал съ выборамн на съѣздъ, затѣмъ, гдѣ можпо

было, ѵстраивалнсь демонстративныя проводы отъѣзлсаю-

*) іііі съѣздѣ Сы.ѵь иысл\ін;иіъ также долегать Объединптвлі.нлго

Цоптралыіаго Кошітета «ЛнтовскоІІ Соціалъ-Дрмократпчоскоіі Партіп»
ц «Соціалъ-До.мокріітичсскоІІ Партін Лнтвы», ісоторый иросилъ обсу-
дііті. выработанныіі пмн иросктъ объединонія съ Р. О.-Д. Р. Наргіей, —
но ирооктъ этоть но обсуждался.

См. ЛондоііскіП съѣздъ Россіііскоіі Соціалъ-Демократнчо:і;оЙ

РабочсП Партііі. ІІоліый тскстъ иротоколовъ. Пзд. Ц. К. 1909 г.
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щихъ въ ІІетербургъ депутатовъ, далѣе слѣдовала аги-

тація на ночвѣ нсобходнмосін посылать въ Думу все-

возможные наісазы, письма, обращенія и агнтація на

иочвк иолучившихся отъ думской фракцін директнігь.
Помимо этой дѣятельности, почтп всюду замѣчался,

упадоісъ настроспіл
—

арссты разстрапвали работу партіи.
Съ Января ио Іюль былн арестоваиы хорошо оборѵдо-
ванныя нартійныя тініографіп въ РнгЬ, Кіевѣ—2, Ли-

бавѣ, Томскѣ, Варшавѣ- -2, Москвѣ—2, Одессѣ—2, Ека-

теринославѣ и Баку.
ІІочти прп всѣхъ этпхъ типографіяхъ было взято

большое колнчество нелсгальыой литературы; гибли ко-

мнтетскія нечати, подложныя паспорта; терялись боевыо

нрннасы—оружіе, ііироксплііновыя шашки и даже сна-

ряженныя бомбы. (15 Марта нъ ІІолоцкѣ). Въ иартін
не хватало средствъ, литературы, людей, о чемъ наргій-
ные корреспонденты съ грустью сообщали въ болыневист-

скій «Пролетарій», страницы котораго за то время иолны

жалобами подобнаго рода.

Когда же правнтельство энергично ликвидировало ре-

волюціонную работу думской фракцін, и Государственная

Дума второго созыва была раенущена, упало и поддер-
живавшееся ею ожнвленіе, п нартійная работа цошла

еще хулсе. Вслѣдствіе арестовъ во вторую ноловину года

партія потеряла тииографіи: въ ЕкатеринославЬ, Харь-

ковѣ, Саратовѣ, КалугЬ, Иркутскѣ, Костромѣ—2, Царн-

цьшѣ, Кіевѣ, Томскѣ, МосквЬ; литилась такжѳ лабора-

торіи бомбъ въ Бакѵ.

'Голько Петербургскаи организація, гдѣ шли непрц-

мнримыя фракціонныя распри, да Московская нроявляли

энергичную дѣятельность. Руководители иервой выпустили

нрокламацію но поводу суда надъ соціалъ-демократами,
бывшими членами второй Думы, н нредлагали развить аги-

тацію за выступленіе ио этому поводу съ нротестомъ;
онн созвалн рядъ конференцій, завершившихся иереорга-

ннзаціей мѣстнаго комитета, и провели рядъ резолюцій
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по общимъ вопросамъ вь цѣляхъ поднятія нартійпой

работы.
Московская же оргаішзація послѣ роспуска второй

Дѵмы усилсііно првела агитацію за революціонныя вы-

ступленія, результатомъ чего явіілся рядъ забастовокъ.

Организація имѣла хорошую тнпографію, военно-техни-

чсскос бюро, военную, фіінапсовую и желѣзнодорожную
КОМІІССІІІ.

Таі.ая исключительная по сравненію со всѣми про-

чимп пунктами Россіи дѣятельностъ двухъ названныхъ

организацій объясняется гЬмъ, что на поддержку ихъ

Большевистскій Центръ (Б. Ц.) давалъ ежемѣслчно ІІе-

тербѵржцамъ тысячу рублей н Москвичамъ пятьсотъ руб.
Съ нреісращеніемъ денежныхъ выдачъ, эти организаціи,
какъ н вездѣ въ Россіи, сошли на нѣтъ.

Но среди такого подневольнаго затншья партійной
работы по мѣстамъ, часть соціалъ-демократовъ изъ боль-

шевиковъ прннимала дѣятельное участіе въ пронсходив-

шпхъ по Россін экспропріаціяхъ.
Послѣ Лондонскаго съѣзда, носпретшшіаго для нартіи

эісспропріаціи и терроръ, ліідсры большевиковъ, не отка-

завшись принцшііально отъ боевой рабогы, создали тай-

ный для партіп свой фракціоннын Большевистскій

Цснтръ, который и подцерлсивалъ гЬсныя сношенія съ

прнверженцами боевой работы по мѣстаиъ. При его идей-

ной поддери:кѣ на КавісазЬ, Уралѣ и въ нѣісоторыхъ
другнхъ нунктахъ стали формироватьея изь большеви-

ковъ таісъ называемыя дбезпартійныя друлсины», ісото-

рыя н занпмались экспропріаціями и высылалн часть па-

грабленныхъ денсгъ Болыневистскому Центру. Къ этому
періоду относптся знаменнтая экспропріація Тифлисскаго
казначейства (200.000 р}блей), участшіки которой были
затѣмь частью арестованы заграницей при размѣнѣ де-
пегъ. что н повсло ісъ раскрытію передъ партісй этой

сугубо подполыюй дѣятельностн большевиковъ н ихъ

с верхцентра. Неѵдача воспользиваться награбленными
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деньгамн и боязнь арестовъ при слѣдѵтощихъ попыткахъ

сбыта кредитныхъ билетовъ заставили Центральный Ко-
мптстъ сдѣлать постановленіе объ ушічтоженіи оставшихся

«бумажекъ».
Въ этомъ же году военно-техническое бюро прн

Центральномъ Комитетѣ обязалось постапить Пермскому
революціонному партизанскому отряду, болѣе извѣстномѵ

подъ именемъ Лбовской Дружины, транспортъ оружія на

суммѵ шесть тысячъ рублей. Деньгп за оружіе былн

получены впередъ, но заказъ выполненъ не былъ, н

этотъ характерный примѣръ партійной дѣятельности едва
ли бы сталъ извѣстепъ ковѵ лнбо, кромѣ лицъ прини-
мавшнхъ въ немъ участіе, если бы въ 1 909 году одинъ
изъ Лбовцепъ не выстѵпилъ зз границей въ печати съ

обвиненіемъ большевиковъ въ прновоеніи шести тысячъ

рублей, полученныхъ авансоиъ за заказанное оружіе.
По разслѣдованін дѣла присвосііныя деньги припілось

возвратнть бывшимъ Лбовцамъ.

Въ предвыборный въ Государственную Думу 3-го

созыва періодъ работа опять оживилась, но только въ

чаоти, каоающейся выборовъ, да и то не вездѣ. Для

успѣха предвыборной агитаціи Центральный Комитетъ

рачдѣлилъ Россію на 10 раіонопъ. которые выбирали

представителей на раіонныя конференціи, раіонныя же

копференціи выбирали делегатовъ на общероссійскую

конференцію. которая и состоялась въ Финляндіи въ

началѣ Ноября мѣсяца.
На конференцію съѣхалось 27 члееовъ партіи съ

рѣшающими голосами, нзъ коихъ 10 болыиевиковъ,
4 меиыиевпка, 3 отъ Капказа, 1 отъ Спилки, 5 Бѵн-

довцевъ, 5 Поляковъ, 3 Латыша и нѣсколько чело-

вѣкъ съ совѣщательными голосами. Предсѣдательствовалъ
Ленинъ.

При обсужденіи перваго же, самаго главнаго, вопроса
въ порядкѣ дпя, вопроса о Государствснной
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Думѣ. ясно обрисовалпсь разлпчпыя партійныя теченія;
лѣвое крыло большевнковъ настаивало на бойкогЬ Думы;
часть болыневиковъсъ Ленлныыъ въглавѣ стояли заѵчастіе

въ Думѣ въ цѣляхъ использованія ея въ интересахъ ро-

волюціи, меньшевики высказывались за Думу н за поло-

жительную въ ней работу въ интересахъ пролетаріата.
ГІослѣ дебатовъ Ленинская грѵппа съ менылевиками

провела рсзолюцію въ томъ смыслѣ. что соціалъ-демократы
должны участвовать въ Думѣ, но главная нхъ задача

должна заключаться въ слѣдуюіцемъ: разоблачать передъ
иародомъ истпниую роль помѣщнковъ и правительстпа,

выяснять несоотвѣтствіе 3-й Дѵмы интересамъ и требо-
ваніямъ народа н вести ііропагандѵ идей учредительнаго

собранія; противопоставлять всѣмъ правительственнымъ
л лпберальнымъ предложепіямъ требованія соціалъ-демо-
кратической прогрчммы минпмѵмъ; вносить закононроектн

и запросы, для чего входнть въ соглашепіе съ партіями
лѣвѣе «ка-дэ», но безъ блоковъ съ нимп; образовать съ

лѣными депутатамн информаиіонное бюро, дабы депѵтаты

имѣли возможность систематическп вліять на демократію
въ духѣ с.-д. политики. Вт. первѵю очередь было рѣшено
выетуннть въ Думѣ со своей деоараціей и внести за-

прооъ по поводу закона 3 Іюня н по поводѵ сѵда надъ

соціалъ-демократической фракціей второй Дѵмы.
Обсудивъ вопросъ объ ѵчастіи въ буржу-

а з н о й п р е с сѣ, конференція приняла нагіравленную
противъ меньшевиковъ резолюцію, которою устанавлн-
вались извѣстныя рамки для желающихъ участвовать во

внЬпартійной иечати.

Конференція пыталась также повліять на прекращеніе
фракціонныхъ распрсй, почему и вьснретила суіцество-

ваніе фракціонныхъ центровъ н объединеніе въ органи-

заціяхъ по фракціонио; она напомнвла, что Центральный
Комптетъ учрежденіе ие фракпіонное, а общепартійнор,
что то.іько онъ призванъ руководить партіей, а потому

къ ному и надлѳжитъ обращаться въ слѵчаяхъ надобности.
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Въ цѣляхъ жс установлевія наиболѣе тѣсной спязи

между Централыіымъ Комиіетомъ и мѣстными организаці-
ямн было постановлено: начать нздавать какі можно ско-

рѣе Центральный Органъ, органнзовать посѣіценіе мѣст-

ныхъ организаиій представителями Центральнаго Коми-

тота, напомнить организаціямъ о присылкѣ въ комитетъ

деиежныхъ взноговъ и отчетоьъ о дѣятельностн, прииять

ічѣры къ объсдннснію національныхъ органииацій по

мЬетамъ и къ поддержкѣ и ѵкрѣпленію партійной діі-

сцинлины. Центральномѵ же Комитетѵ поставлепо въ

обязательство покончить съ расколомъ, ісоторый обнару-
женъ въ нѣкоторыхъ пунктахъ и выразился нъ обр«азо-
ианіи мѣстныхъ фракціонныхъ органмзацій *).

Въ концѣ 1907 года въ жизни иартін произошли
два пнтересныхъ, хотя и далеко неодинаковыхъ, событія.

Въ Сентябрѣ мѣсяцѣ Одееская оргаиизація ироявила

себя, оказаиъ вооруженпое соііротивлепіе прншедшему
на обыскъ нарядѵ нолиціи: въ чиновъ полицін была

брошена бомба н произнедено нѣсколысо залповъ изъ

револьверовъ, причемъ былъ убитъ полицейскій офицеръ
п раиеиъ городовой. ІІолиція отвѣчала выстрѣламн и

арестовала 43 человѣка. Это былъ какъ бы лослѣдній

партійныГі боевой отзвукъ минувшаго бурнаго періода.
Въ ДекабрЬ же мѣсяцѣ Цснтральный Комитетъ,

зііавъ невозможнымъ продолжать свою руководяшую ра-

боту въ нредѣлахъ Россін, гдѣ далсе Финляндскіл гу-

бериіи пересталн быть надежными убѣжнщами для реио-
люціониыхъ дѣятелей, иостановилъ переселиться въ ІІа-

рижъ н оставить въ Россіи ішЬсто ссбя лншь иредста-
внтельство изъ нѣсколькихъ членовъ п небольшую тех-

ипку для обслуживанія текущихъ вонросовъ.

Резолк»ція эта была приведена въ исполненіе. и

такимъ образомь партія какъ бы окоичательпо возвра-
іцалась кь положенію, существоваишему въ ней, въ

организаціонномъ отыошеніи. до 1905 года.

*) Рсзолюціи 3-й Общероссійсиоіі конфереицііі. «Пролетдрій» № 20.



X.

1908 годъ. Дѣлтельвость Центральнаго Комитета. От.ю-
визмъ и Ультиматизмъ. Работа на мѣстахъ. Ликвидаторство
и борьба съ ніімъ. Базельскій съѣздъ Заграпичныхъ Группъ
Содѣйствія. Всероссійскаи конференція въ Декабрѣ 1908 года.

Послѣ Декабрьской 1907 года конференціи Цент-
ральный Комптетъ партіи принялъ энергичныя мѣры къ

поднятію партійной работы.
Въ Февралѣ 1 908 года Центральный Комитетъ возоб-

новилъ нзданіе Центральнаго Органа, выпустивъ № 1-й

«Соціалъ-Демократа», въ которомъ указывалъ, что оцѣ-

нивъ оуществующее положеніе, учтя опытъ прошлаго н

принявъ во вниманіе переопективы на будущее, онъ намѣ-

чаетъ въ качествѣ ближайшихъ задачъ партіи: а) раз-
витіе экономической организаціи массъ и ихъ экономи-

ческой борьбы, для чего могучими средствами слѵжатъ

ирофессіональные союзы и кооперативы; б) культурно-
просвѣтителыіуіо работѵ среди массъ и в) использованіс
въ револк.ціонныхъ цѣляхъ «думской трибуны».

Дабы овладѣть профессіональнымъ и кооиеративнымъ

движеніями, развитіе которыхъ, обуславливаемое стремле-
ніемъ рабочихъ ѵлучшпть свое экономическое ноложеніе,
стало замѣтно прогрсссировать съ 1907 года, Цент-
ральный Комитетъ опублнковалъ двѣ резолюціи и для

наблюденін за проведеніемъ ихъ въ жизнь образовалъ
«Комиссію по нрофесеіональному и кооперативному діш-

женію».

Въ резолюціи о профессіональномъ движеніи Иент-
ральный Комитеп. указывалъ, что усиленнан въ немъ

работа соціалъ-демократовъ должна вестись отнюдь пе въ
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дѵхѣ ирпзнанія пейтральностн или бсзпартіішостн нрофес-
сіональныхъ союзовъ, анаоборотъ въдухѣ воз.чожно болѣс
тѣснаго сблпжснія союзовъ съ соціалъ-демократической нар-
тіей. Соціалъ-демократы должны стремиться късозданію въ

отдѣльныхъ предпріятіяхъ небольшихъ сплоченныхъ пер-

вичныхъ органнзацій или «ячеекъ» и уже въ нихъ обра-
зонывать изъ членовъ партіи снлоченныя группы для

систематическаго воздѣйствія на «ячейки» въ еоціалъ-

демократическоыъ духѣ, подъ рѵководствомъ мѣстныхъ
партіГіныхъ организацій. Гдѣ нѣтъ легальныхъ профес-
сіональныхъ союзовъ—надо заводить нелегальные, въ

основу которыхъ должна быть ноложена организація
возможно болынаго числа рабочихъ вь профеюіональную
ячейку даннаго предпріятія, причемъ ішутрн ячейки
необходимо имѣть особѵю профессіоііалыіѵю группу со-

ціалъ-демократовъ даннаго предпріяіія.
Для объединенія всей соціалъ-демократнческой работы

въ союзахъ соціалъ-демократичоскія группы отдѣлыіыхъ
ирсднріятій должны объединьться пъ соціалъ-дсмоісра-
тическія группы цѣлыхъ профессій. Этп послѣдііія въ

свою очередь должны быть объединены и вестп работѵ
въ тѣсной связи съ мѣстпымъ нартійпымъ центромъ. Въ
легальныхъ обществахъ взаимопомощн, трезвости и тому

нодобныхъ слѣдуетъ заводить свон соіііа.ть-демократиче-
скія группы для веденія работы среди позможно болѣе

широкихъ массъ пролетаріата. ІІрн этомъ слѣдуетъ разъ-
яснять, что лсгальныя общества не могутъ замѣннть

боевыхъ профессіональныхъ союзовъ и что рамками

такихъ обществъ не можетъ быть ограннчена органпзован-

ная дѣятельность пролетаріата. Нслегальные союзы должны

стремиться стать легальными, а легальные не должпы

иринижать боевой работы профессіональныхъ организа-
цій пролетаріата.

Въ резолюціи о рабогЬ среди кооперативовъ Цент-
І.альный Комитетъ высказалъ, что потребительныя товари-

щества, объединяя рабочихъ, являются одпой изъ формъ
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массовой организаціи иролетаріата. Быстрое развитіе ихъ

въ Россіи за послѣднее время можетъ слѵжить однимъ

изъ признаковъ стремленія рабочихъ къ организаціи, а

потому партійные работники обязаны принимать въ нихъ

ѵчастіе, содѣйствовать ихъ развитію, привлекать ихъ къ

совмѣстнымъ дѣйствіямъ съ профессіональными союзами

и партіей, но брать на себя ипиціативу въ основаніи

новыхъ кооперативовъ можно лишь тамь, гдѣ суіце-
ствуетъ уже развитое профессіональное движеніс. Необхо-

димо привлекать потребнтельныя товаршцества къ сов-

мЬстнымъ дѣйствіямъ съ профессіоналыіыми союзами и

Соціалъ-Демократической Партіей, содѣйствовать сбли-
женію всѣхъ видовъ рабочей организаціи, разъяснять.
что кооперативы не могутъ замѣнить боевыхъ пролетар-

скихъ организацій. и бороться с/ь попытками ограничнть

организованную дѣятельность пролетаріата рамками ісо-

оператпвовъ. Партійные работники должны вліять на

коопсративы въ соціалъ-демоісратическомъ духѣ и съ

этой цѣлью составлять въ каждомъ кооперативѣ спло-

ченнѵю изъ члсновъ партіи грѵппу, которая бы нахо-

дплзсь въ тѣсной организаціоніюп связи съ мѣстнымъ

партійнымъ цептромъ.
Что же касается нропзводптельныхъ товариществъ,

то онм допѵстимы лишь какъ отдѣленія нри потреби-
тсльныхъ товариществахъ н къ нимъ надо отногиться

какъ къ потребптельскимъ кооперативамъ
Ирофессіональная комиссія пыпустила особое письмо

къ партіи, въ ісоторомъ разьясняла резолюцін Централь-
наго Комнтета и дала рндъ праістнчепспхъ ѵказаній. Она

предложнла всѣмъ партійнымъ органнзаціямъ вмЬшиваться
вмѣстѣ съ соціалъ-демоісратнческііми группами профес-
сіоиалыіыхъ союзовъ въ экономичоскую жпзнь рабочихъ
н вести съ ннмп борьбу протпвъ работодателей, пред-
ложила также обратнть вниманіе на культѵрно-просвѣ-
тительпую работу въ профессіональныхъ союзахъ и по-

ставить это дѣло на классовую точкѵ зрѣнія. Желая
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поставить дѣло сразу хорошо на практическую почв}г,

комнссія обратилась къ Центральномѵ Комитету съ пред-

ложеніемъ созвать общерусскую конференцію соціалъ-

демоісратовъ, работаюіцихъ въ профессіональныхъ союзахъ.

что Центральный Комитетъ и постановплъ, но что въ

дѣйствительности осущестплено не было.

Кѵльтурно-просвѣтительная дѣятельность партін, для

напрапленія которой Центральпый Комитетъ образовалъ
комиссію по культурно-просвѣтительной работѣ среди
пролетаріата, должна была заключаться, по мнѣнію коми-

тета, въ томъ. дабы теоретики иартіи собрали, привели
вь порядокъ, осмыслилн, анализировали и освѣтилн при

помощи маріссистскаго метода весь матеріалъ, данный
революціей, и вынесли бы свои труды въ массу иролс-

таріата. Пэртінные работники призывались къ эыергпч-

ной работѣ въ области культурнаго нросвѣщенія массъ

въ клѵбахъ, обществахъ образоваиія и самообразованія,
въ воскресныхъ н вечернихъ классахъ, въ народныхъ

уннверситетахъ. «Во всѣхъ этихъ учрежденілхъ, пнс.алъ

«Соціалъ-Демокрагь». революціонный принцннъ клас-

совой борьбы долженъ состацлять основѵ соціалъ-демо-

гсратнческой работы».

Что касается работы соціалъ-демократовъ въ Госу-
дарственной Думѣ, то находя въ дѣятельности думской
фракціи пробѣлы, недостатки н даже ошибкн съ точкн

зрѣнія соціалъ-демократіи. Центральный Комитетъ іірн-
знавалъ ея дѣятельность всс таки полезной и призывалъ

партійныхъ работншсовъ обсуждать каждый важнын акті.

думской жизни въ рабочихъ собраніяхъ и кружкахъ и

снабжать фракцію матеріаломъ для запросовъ и законо-

проэктовъ. ІІо новоду присыліш въ думскѵю фракцію
этнхъ матеріаловъ Центральный Комитетъ даже разо-

слалъ по органпзаціямъ спеціальное циркулярное иисьмо.

Слѣдуетъ замѣтить, что соціалъ-демократическая фракція
III Госѵдарствепной Думы съ нерваго же своего вы-
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ступленія съ деклараціей (депутатъ Покровскій) возбѵ-
двла неудовольствіе среди партіи.

Дальнѣйшія выстуиленія фракціи сіце болѣе увели-
чивали это недовольство, такъ какъ представптели почтн

всѣхъ направленій сходилнсь на томъ, что соціалъ-де-

мократы, члены Думы, не достаточно ясно и категори-

ческн проводять въ Думѣ партійные взгляды. Среди наи-

болѣе лѣвыхъ большевиковъ далсе обрисовалась группа
(во гланѣ со Станнславомъ Вольскимъ). которая выска-

зывала мысль, чтобы, ввнду неисполненія думской фрак-
ціей дапныхъ ей директивъ, отозвать ее изъ Думы, пред-
ложнвъ отказаться отъ своихъ полномочій. Это направ-

леніе большевизма, сторонники котораго во всѣхъ дру-

гихъ иопросахъ партійной тактики янлялись представи-

телями самаго крайняго революціонизма и протинниками

пспользованія какихъ бы то ни было лѳгальныхъ воз-

можностей, извѣстно подъ имепемъ «о:зовизма». Нѣко-

торые-же большѳвшсіі. но главѣ съ Алексинскимъ, стояли
за то, чтобы предъявить фракціи ѵльтнматумъ быть строго
нартійной и подчиняться всѣмъ днрективамъ партійныхъ
цонтровь или отказаться отъ депутатскихъ ііолпомочій.

Эго направленіе получйло ііанмеііованіе «ѵльтиыа-

тизма».

ІІоставилъ па очередь Центральный Комнтетъ и во-

иросъ объ упорядоченіи работы въ войскахъ, поводомь
къ чему іюслужпль рядъ писемъ, полученныхъ въ

комптетѣ отъ работавшихъ въ войскахъ члеповъ партіп
н просившихъ объ окаваміи имъ литературной помощи.
Центральный Комиіетъ образовалъ для зав-Ьдыванія этой

работой особое центральное военное бюро, которое прежде
всего ноставило цЬлью завязать сношенія съ мѣстными

военыымн организаціями паиболѣе важныхъ военныхъ

центровъ и отдѣльными воеиными работыиками и вмѣстѣ

съ тѣмъ пристунить къ изданію газеты іі популярныхъ

брошюръ для солдатъ и матросивъ.

Бюро дало знать объ этомъ по органиѳаціямъ и про-
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снло доставлять ему нисьма, ісорреспонденціи н отиі;-

тнть на слѣдующіе вопросы: количество войскъ въ дан-

номъ нунктЬ п ихъ составь; настроеніе въ войсісахъ;
если были вспышки, то чѣмъ вызваны; какая связь въ

войскахъ, каісая ведется работа; средства, ліічный со-

ставъ организаціи; литератѵриыя силы. ведстсл ли сн-

стематическая лнтературная агитація.

Кромѣ этихъ главныхъ мѣропріятій, Центральный
Комитетъ проявилъ себя гЬмъ, что образовалъ листконую
комиссію для изданія прокламацій по злободневнымъ

вопросамъ. которая и пачала свою работу; участвовалъ,
въ лицѣ сноего представнтеля, на съѣздѣ старостъ сту-
деичества и далъ указаніе студентамъ соціалъ-демокра-
тамъ поддерживать всѣ начипанія студенчества, на-

правленныя къ достиясенію университетской автономіи, н

вести среди студенчестна нартійную пропаганду н аги-

тацію; разоелалъ по организаціямъ нисьмо, присланное
изъ Сибпрп соціалъ-демоісратами, осѵжденныхъ членовъ

2-ой Государственной Дѵмы, командировалъ своихъ чле-

новъ съ цѣлыо оргаиизацін и укрѣпленія областныхь
ценгровъ въ Центральную Россію. ІОгь, Уралъ, Поволжье,
Канказъ, Крымъ, СЬвсро-Заиадъ и Сѣверный Кавказъ.

Преноданныя Центральнымъ Комитетомъ директины
разъяснялнсь н популяризовались какъ на страннцахъ

Центральнаго Органа «Соціалъ-Демократъ», который въ

1908 году вышелъ однако лишь однимъ номеромъ, н,

главнымъ образомъ. въ фракціонной большевнстсісой га-

зстѣ «Пролетарій» (Срганъ ІІетербургскаго н Мосісов-

скаго Комнтетовъ Р. С-Д. Р. II.), который выходилъ за

границей довольно регулярно *).
Въ половинѣ года состоялось пленарное собраніе

Центральнаго Комитета, которое, выслушавъ отчетъ о по-

ложеніи дѣлъ нартіи, приняло по вопросу о дальнѣп-

*) За 1903 годъ выш.іп ЛУв 21—Ш «ІІролетарін», за 1909 годь
41—50.
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шей работѣ Центральнаго ІСомитета слѣдующія поста-

номеыія.

Бся полнота правъ Центральнаго Комитета остается

за шіенарными собраніями, но въ промежуткахъ между
нимн всю работу ведетъ находящійся вт Россіи узкій
состанъ Центральнаго Комитета. который въ важныхъ

случаяхъ откладынаѳгь рѣшенія до пленума.

Учреждается Заграничное Бюро Центральнаго Ко-

митета (3. Б. Ц. К.), подчиненное узкому составу Цен-

тральнаго Комнтета; Бюро поддерживаетъ связь съ дѣй-

стиующимъ въ Рііссіи Центральнымъ Комитетомъ и между
члснами Центральнаго Комитета, работающими за грани-

цей; періодически посылаетъ отчеты узкому составу

Центральнаго Комитета; является представителемъ лнте-

ресовъ Центральнаго Комитета за границей, ісонтроли-

руетъ дѣятельность мѣстныхъ группъ содѣйствія и ихъ

центральыаго бюро, принимаетъ заграыичные взносы и

самоетоятслыю организустъ финансолыя нредпріятія въ

пользѵ Цеитральнаго Комитета.

Относительно оргашізацііі работы за границей было

постановлено:

Соціалъ-Демократпческія группы за границей при-
знаются Группами Содѣйствія Россійской Соціалъ-)іомо-

кратической Рабочей Ііартіи; Центральный Комитегь на-

значаеть ноное Заграничное Централыіое Бюро изъ

10 лицъ. кооптація и замѣна которыхъ при отсутствін

пленума Центральнаго Комлтета происходигь только съ

ѵтлержденія Заграничнаго Бюро Центральнаго Коми-

тста: Заграничное Центральное Бюро обслуживаетъ

нѵжды Грушіъ Содѣйствія за границей и исполняетъ обще-

партійныя порученія Заіраничнаго Бюро Центральнаго

Комитета; въ него входитъ 1 членъ Центральнаго Ко-

митета съ иравомъ ѵеіо; груішы вносягь 85 — 90°/о
своихъ доходовь въ Центральный Комитетъ.
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Однаісо всѣ перечнсленныя мѣропріитія Центральнаго
Комитета, наиравленныя къ ѵнорядоченію и ожнвленію

партійной работы, цѣли своей почти не лостигалп.

Систематическіе аресты партійныхъ дЬятелей, равно-
дунііе къ столь популярной еіце таісъ не давно револю-

ціонной работѣ со стороны рабочихъ, массоное бѣгство

изъ партіи ннтеллигенціи, примкнувшей къ ней въ годы

революціоннаго подъема, яедостатокъ денежныхъ средствъ,

столь щедро прптекавшихъ въ партійныя кассы еще таісъ

недавпо, все это всло къ тому, что ыѣстныя организаціи
распадалнсь. славиишіегя же не такъ давио свосю сор-

ганизованностыо и ісрѣпостью комитеты хнрѣли. Гіопытки
ставить технику но ыногимъ пунктамъ, хотя въ началѣ

п ѵдьвались, но обычно кончалпсь провалами.

Въ теченіе 1908 года былн арестованы партійныя
типографін на ходѵ: въ Ташкентѣ, подъ Рыбішскимъ въ

д. Юрьевѣ, въ с. Сормовѣ, Москвѣ—4, Екатерннославѣ,
Саратовѣ. Одсссѣ — издававшая «Одесскій Рабочій», Влади-

востокѣ, на Илсевскомъ заводѣ, Ростовѣ на Дону, Самарѣ,
Чслябннсісѣ—издававшая «Голосъ Рабочаго», С.-ІІетер-
бургЬ, Кинешмѣ и Камышннѣ. Кромѣ того, были случаи на-

хожденіяпо обыскамъ ѵ партійныхъ работниковъ тішограф-
сісихъ нрішадлежностей, тинографскаго нірифта, громадныхъ
складовъ партійной литературы. Исключительнымъ но

своимъ результатамъ явилось тогда заарестованіе въ

ІІетербѵргЬ, 20 Мая. центральнаго склада литературы

Центральнаго Ко.митета партіи, когда но обысісу было

найдено болѣе тысячи пудовъ партійной лнтературы, два

типографскнхъ печатныхъ станка, двѣ стереотипныя печп,

ннструмситы и матеріалы для изготовленія стереотиповъ
н матрпці-, различныя тигюграфскія ирішадлежностп и

около 40 иудовъ тииографскаго шрифта.
Массовыхъ выступлеиій, если не считать традпціон-

ііой забастовкп нѣсколыснхъ дссятісовъ тысячъ »ъ день

1-го Мая, не было. Правда, было нѣпсолько конференцій
н съѣздовъ партійныхъ работниковъ, а именно: конфе-
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ренція Цѳнтральной Промышленной Области, собранія
Центральнаго Комнтета Бунда, Ш-й съѣздъ Соціалъ-
Демократіи Латышскаго Края *), ѴІ-й съѣздъ Соціалъ-
Демократіи Полі.ши и Литвы **), но нсѣ они мало со-

дѣйствовали ѵспѣху работы и имѣли значеніе лишь въ

томъ отношевіи, что подводили итоги прошломѵ п давали

картину современнаго положеыія нартіГіныхъ дѣлъ. трн
же нослѣднихъ служнли показателемъ того, что у на-

ціональныхъ оргапизацій, входившихъ въ составъ иартіи,
дѣла шли лѵчше, нсжели у ихъ русскихъ сотоварищей.

Нѣкоторое ожпвленіе замѣчалось въ дѣлѣ изданія

партінныхъ органовъ, какъ мѣстныхъ. которые, иранда,
ногнбали таісже быстро, какъ и возшікали ***), такъ и

имѣвшнхъ областнос и обшепартійное значеніе. Изъ
чнсла послѣдннхъ, ісромѣ издававшихся «Пролетарія» и

«Соціалт.-Демократа», появились «Голосъ Соціалъ-Де-
мократа» меньшевистскаго нанравленія. первый номеръ
котораго нышелъ въ Февралѣ мѣсяцѣ, и рабочая газета

«Правда», издававшаяся Троцкпмъ, первый иомеръ ко-

торон вышелъ 3-го Октября съ подзаголовісомъ «Органъ
Украинскаго Союза—Сниліси», что Троцкій сдѣлалъ,
ие имѣи на то дѣйствительнаго права, почему послѣ

протеста Снилкн этотъ подзаголовокъ ужѳ болѣс

не помѣщался въ «ІІравдѣ». «ІІравда» заявила себя

стоящей внѣ фракціонныхъ споровъ, отстаивающей лишь

интересы партіи какъ цѣлаго; обѣ газеты издавались за

гранпцеп.

*) На съѣздъ іівіілось 14 дслсгатовъ съ рѣшающими п 4съ соиѣ-

щатсльными голосамн; былп ітрсдставлоны органнзацін: Рпжская, Лп-

товская, ЛнбаЕскал іі Малойнская (дсревснская, въ Лнфлнндской губ.).
См. III съѣздъ С.-Д. Латышскаго Кран. Иролстарій № 41.

**) Мѣстныя органнзація выслалн ііа сѵЬздъ 27 делогатовъ, кото-

рыо лнлилнсь представнтслямн отъ 4 тысячъ сорганнзоваішыхъ ра-
бочнхі. (нрііблнзптслыіо). См. «VI съѣздъ Соціалъ-Дсмократіп ІІолыіпі

н Лнтныг ІІролстарій № 43.

***) Въ 1908 г. нышііі: въ Ссвастонолѣ—«Рабочій» Де 1; газита

«Солдатъ» .\і I и 2; «Оіссскій Рабочій» № 1 н 2, «Ткпіснсісііі Рабочій»

2, 3 п 4; въ Москвѣ <.Рабочсо Знамя» № 6, 7; въ Ншсоласвѣ

«Ворьба» № 3 н 4 н иѣкоторыя другія.
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Возобновнлся также печатаніемъ центральный органъ

Соціалъ-Демоі;ратін Латышскаго Края «Цина» (въ
Ригъ), нышлн №№ 1 и 2 Бюллетеней того-же коми-

тета, центральный же комитегъ Бунда выпустнлъ
№ 1-й своего органа ,«Голосъ Бѵнда», на еврсйскомъ
языкѣ

Отмѣчеиная безуспѣшность работы партіи, помимо

указаниыхъ выше причинъ, обуславливалась также во

многомъ п тѣми фракціонными распрямн, которыя шли

нь нсй.

Меньшевики во многомъ нс раздѣляли директнвъ,
данныхъ болыпевиками, владѣвшнми централыіыми учреж-
деніями, и вели работу согласно своихъ взглядовъ.

Среди ихъ фраісцін уже съ 1907 года все сильнѣе
п сильнѣе стало иамѣчаться теченіе, представитѳли ко-

тораго склонялисі. кь тому, чтобы ввиду измѣнившнхся

условій русской государственной жизни вводить поне-

многу работѵ партіи въ рамки легальности.

Еще въ 1906 году Аксельродъ, какъ уже было

сказано ьыше, поднялі. вопросъ о созывѣ Бсероссійскаго

рабочаго съѣзда, что подхватили нѣкоторые меныпевики,
имѣя ввиду перейти отъ подпольной партійной работы
къ легальной общественноіі дѣятельности; однаісо боль-

шевикн, увидя въ томъ начало образованія особой ра-
бочей партіи, которая явилась бы конкурентомъ для

Русской соціалъ-демократіи, повелн усиленпѵю противъ

рабочаго съѣзда кампанію, не дали ему осуществиті.ся и

сумѣли провалить ототъ вонросъ на состоявшейся въ

юмъ же году партійнон конференціи.

*) Въ 1908 годуиышлн: Голосъ «Соціалъ-Дсмократа» Л*№ 1—11,
іііравда» №№ 1—2.

Каісъ иіітсрссное изданіс того года слѣдуотъ отмѣтить такжо

Программу для пропагандистскнхъ кружковъ, выработанную Москов-
скнмъ Окружнымъ Комнтетонъ, съ указапісмъ пеобходнмыхъ книгъ.

Придожсніе Ю-оо.
12
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Ві, 1907 году представителіі фракцій всли ожесто-

чсниую литературную полемику по этому вопросѵ, а

нѣкототорые меньшевикн на фракціонныхъ собраніяхъ

уже открыто нредлагали иокончнть съ нелегалыіой нар-
тісй н пачать леіальную работу въ піюфессіональныхъ
союзахъ п другихъ массовыхъ организаціяхъ.

Въ пачалѣ 1908 года одннъ изъ пліятелыіыхъ мень-

шевнковъ прочелъ въ Москвѣ въ засѣданін меньшевист-

скаго коллектива докладъ о необходпмостп боротьсл со

старымп нартінпыми учреждеыіями и организаціямп, і.о-

торыя, по его мпѣыію, являлись реакціонпымъ элементом ь,

которын необходимо ликвидировать.
Осеныо въ 'Москвѣ уже выдѣлилась цѣлая группа

въ 11 —14 чсловѣкъ. открыто заявлявшая, что возста-

новлеыіе старыхъ партійныхъ формъ является утопиче-
ской реакціонной затѣей; немного позже тамъ же

группою меныпсвиковъ, лидерами которыхъ считались

Ларинъ и Череванинъ, Сыла выиущена брошюра, гдѣ

нррводплись доказательства того, что партія вредна, что

она анахрошізмъ, что рабочее движеніе пережило узкія

партійныя рамкн и что иартію необходимо ѵнпчто-

ЖІІТЬ.

Мсньшсвистсісій органъ «Голосъ Соціалъ Демократа»

номѣщалъ етатыі, направленыыя протнвъ нслегальнон

работы паргіи. Въ одиой изъ ннхъ (№ 8—9, Іюль—

Сентябрь 1908 года) Дань, высказавшнсь относительно

старыхъ мстодовъ пронаганды н агитаціи, а также от-

носительио работы, предпринятой на мѣстахъ ісъ воз-

становленію партійиыхъ организацій. открыто заявнлъ:

«стремнться ио что бы то нн стало организаціонно за-

крѣшіть обломки прошлаго значило бы нскусствеыно кон-

ссрви ровать окаменѣлостн ».

Меньшевпки не соглашалнсь съ данныии Цеытраль-
ііымь Комитетомъ директивами отнооительно участія

соціалъ-демократовъ въ профессіовальномъ движепіи.

Принимать участіе въ профессіональномъ движеніп, конечно,
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слѣдуетъ, гоиоішли они, но не ради эгоистическихъ

партінныхъ видовъ. не для того, чтобы при помощи

этого движенія укрЬплять и расширять иартію, а въ

цѣляхъ оказанія лпшь помоіци нрофессіональномѵ дви-

женію.

Вростаыіе же партіГіныхъ организацій въ профес-
сіональное движеніе лишь погубитъ его, ѵтверждалн
оыи.

ІІаісонсцъ, нѣкоторыс нзъ меныыевшсовъ литераторовъ

стали отрицать въ своихъ трудахъ революціонную клас-

совую борьбу соціалистическаго пролетаріата вообще,
стали отрицать гегемонію пролетаріата въ революиіоныомъ
движеніи 1905—7 годовъ, нными словами—они высту-

пили противъ главныхъ принциповъ революціониоГі со-

ціалъ-демократін вообще и русской въ частности *).
Это постепсыно развнвавшееся среди меыыневиковъ на-

правленіе. въ разныхъ его оттѣнкахъ, понималось боль-

шевиками какъ желаніе и стремленіе покопчить съ ре-

волюціонной Соціалъ-Демократической Рабочей Партіей,
создать взамѣнъ ея новую легальную рабочую нартію.
Онп прозвали новос направленіе «ликвидаторствомъ» п

новели противъ него спльнѵю ісампанію, въ цѣляхъ же

закрѣилеыія своего вліяыія въ партін н преподанія ру-
ководящихъ директивь для партійныхъ работниковъ, стали

проиагандировать черезъ Центральный Комитетъ созывъ

иартіГіной конференціи.
Меньшевики съ своеіі стороны отвѣтили выступле-

ніями, направлѳнными противъ находпвшихся въ рукахъ

большевпковъ центральныхъ ѵчрежденій.
Осенью 1908 года двое изъ меныневистскихъ иред-

ставителей предложили собиравшпмся заграницу на пле-

*) Чсрсванипъ.—«Пролсіаріагь въ революцін», «Современіюе
ноложепіе п возможнос будущее»; коллсктнвный трудъ—«Обществсниое
движсніс въ Россіи въ пачалѣ XX вѣка, подъ рсдакціей Мартона,
Маслова и Потрссова—статья Потресова; статыі Мартынова въ «Голосѣ

Соціалъ-Домократа».
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нѵмъ членамъ Центральнаго Комнтета не оозывать пар-

тійной конференціи, ограничить Центральный Комитетъ-
ипформаціонными функціямн и создать вмѣсто него ней-

тральное ионтральное ѵчрежденіе, «которое явилось бы

арсной соглашенія отдѣльныхъ фракцій и теченій нд

почвѣ текущой совмѣстной работы», но планъ этотъ по-

терпѣлъ неудачу, и Центральный Комитетъ даже хогѣлъ-

привлсчь ого иниціаторовъ къ партійному судѵ. Тогда
меньшевики сдѣлали попыткп использовать противъ Цен-
тральнаго Комитета Заграничныя Грѵппы Содѣйствія.

которыя весьма разрослись оъ приливомъ нзъ Госсіп за

границу, съ 1906 года, большого числа эмигрантовъ, и

гдѣ меньшѳвнки имѣли перевѣсъ надъ болыпевиками.
Воспользовавшись гЬмъ, что Центральный Комптетъ-

партіи потребовалъ отъ группъ отчислепія въ его кассу

85—90°/о, меньшевики повели протнвъ него агитаціюг
а Заграничное Центральное Бюро (3. Ц. Б.), счйтав-

шееся центральнымъ ѵчрежденіемъ группъ, предложило-
имъ высказаться по этому поводу и выслать представи-

телей на съѣздъ для обсужденія какъ этого, такъ іі дру-

гпхъ злободневныхъ вопросовъ.

Центральный Комитетъ отвѣтилъ гЬмъ, что объявилъ

Загранпчное Центральное Бюро распѵщеннымъ и потре-

бовалъ отъ него сдачп полномочій установленному для

группъ учреждепію. Заграничному Бюро Центральнаго-
Комитета (3. Б. Ц. К.).

Заграничноѳ Центральное Бюро отказалось ныпол-

нить требованіѳ Централыіаго Комитета и предложпла

группамъ организовать съѣздъ. для осуществленія кото-

раго проснло избрать спеціальную организаціонную ко-

мпссію. Комиссія была собрана и созвала съѣздъ, при-
глаоивъ на него и представптеля отъ Заграничнаго Бюро-
Центральнаго Комнтета, но послѣднее въ прнсылкѣ его-

отказало.

Съѣздъ состоялся въ Базелѣ въ началѣ Декабря мѣ-

сяца; нзъ 31 организацій иъ немъ принялп участіе лишь-
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24, т. к. семь группъ, гдѣ преобладали сторонникн Цен-
тральнаго Комитета, отказались участвовать въ съѣздѣ.

Съѣздь выслушалъ отчетъ Заграничнаго Цѳнтральнаго
Бюро, вызвавшій горячіе дебаты и рядъ указаній на упу-

щенія въ практнческой дѣятельностн Бюро н обсудидъ
рядъ вопросовъ организаціоннаго характера.

ІІри обсужденіи эмигрантскаго вопроса выясншюсь,
что количество политическихъ эмигрантовъ доходило въ

то время до 3000, нзъ коихъ 8/3 были рабочіе. Боль-
шинство эмигрантовъ (до 95°/о) кочевали изъ города въ

городъ, получаи поддержку отъ иностранныхъ соціали-

стическнхъ партій, да отъ эмигрантскихъ кассъ. Прі-
исканіемъ работы ночти никто не занимался. Въ цЬляхъ

упоряюченія этого діла было постановлено создать однѵ

междупартійнѵю эмнгрантскую ісассу и считать главнымъ

видомъ помощи пріисканіе работы. Съѣздъ избралъ вза-

мѣпъ Центральнаго Заграничнаго Бюро новое Централь-
ное Бюро Заграничныхъ Группъ (Ц. Б. 3. Г.) и иору-

чилъ ему принять участіе въ общенартійной конференціп,
группамъ же предложплъ участвовать

на съѣздѣ заграпич-

ныхъ оргаиизацій, созываемомъ Заграничнымъ Бюро Цен-
тральнаго Комитета, прн условін участія въ съѣздѣ всѣхъ

національныхъ соціалъ-демократическихъ организацій.
Въ вопросѣ объ объедпненін съ ііослѣднимн было

признано необходимымъ согласовать дѣятельность группъ
съ дѣительностью національныхъ соціалъ демократичс-
скихъ органпзацій путемъ созданія на мѣстахъ общихъ

бюро изъ представителей всѣхъ организацій, организѵя
совмѣстныя иредпріятія и выступленія. Кромѣ того, съѣздъ
поручилъ Центральному Бюро Заграничныхъ Группъ
войти въ переговоры съ заграничными центральнымн

учрежденіями національныхъ оргаиизацій для выработки

положеній окончательнаго объедипенія.

ІІерейдя ісъ вопросу о практнческой дѣятельностн,
съѣздъ принялъ рядъ рѣшеній объ улучшеніи постановкн

лропаганды, агитаціп, организаціи, фипансоваго дѣла и
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т. д. п порекомендовалъ рабочимъ заинсываться въ про-

фессіональныо союзы Выработавъ затѣмъ уставъ Загра-
ничной Оргапнзаціп и выбравъ Центральное Бюро—
съѣздъ закоичнлъ свои работы.

21-го Декабря нъ Парнжѣ открыла свон засѣданія

собранная Центральнымъ Комитетомъ Всероссійскап ісон-

ференція Р. С.-Д. Р. П. На копференціи были пред-
ставлены часть русскпхъ организацій, прѳимущественно
большенистскихъ, Бундъ п Соціалъ-Демократія Иолынн
п Литвы *). На всѣхъ засѣданіяхъ шла борьба между
большевиісамн и меньшепиками, прпчсмъ каждые ѵпорно

отстаивали своп прплцнпіальные взгляды на очередныя

задачи партіи и на организаціонные вопросы партійнаго
дѣла н ожееточеино нападалп па евоихъ фракціонныхъ
противникоиъ.

Большевики, стоявшіе ігь полноГі мѣрѣ за револю-

ціоннзмъ н иелегальность партіи, нанадали на меньше-

вііковъ за ихъ увлечсніе легальной дѣятельностыо, за ихъ

ликвидаторство. Всѣ неѵдачи партіи, весь развалъ ея

они объясняли именно этоіі легализатюрской и ликвида-

торской работой, а потому и выдвигали на первую оче-

редь самую важную по ихъ мнѣнію задачу—борьбу съ

этой меньшевпстскон дѣятелыюстыо; они ѵпрекали мень-

шевшсовъ, что ихъ члены Цснтральнаго Комнтета тор-
мозятъ работу послЬдняго. бойісотнрѵютъ Заграничное
Бюро Центральнаго Коміітста н Цѳнтральныіі Органь.

Меньшсвики доказывали, что въ русскомъ рабочѳмъ
движенін пакопнлось ужо не мало эіемснтовъ для пре-

*) ІІа конфсрспцію былп вы&іаиы долсгаты: ІІстербурга—2;
Дснтралі.наго ІІромынілснііаго раіона (Московскій Ком.. Московскій

Окр. Ком., Ивапово-ВозпесеискіП союзъ, Иладпмірскій 0. К., Кострои-
ской 0. К., Ннжегородскій К.. Сормонскій, Орлопскій. Брнпскій п

др. оргапнзанііі раіова)—2; Урала—I: ІОга (Кіссъ :: Хармговъ)-];
Кавказа—3; Сѣвѳро-Западнаго края (ІЗпльца к Двннскъ)

— 1; Бунда—3;
Соц -Дсм. Ц. П. іі Л.~5; Дентралыіап Комптста—5. Прнсутство-
валъ такжв ощс съ совѣщатолі.нымъ голосоыъ члсвъ цснтральнаго
комитета Соціалъ-Дсмократичоской Партіп Литвы, іірсдставіівшій
нроскгь объсдпнснін.
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нращенія его въ массовое движеніе, и что задача Рос-

сійскоіі Соціалъ-ДсмократпчсскоГі Рабочсн Партін сдѣлать
все возможное для подготовленія н ускоренін образова-
нія массовой соціалъ-демократической силы и къ отому

прнспособить всю дѣятельнооть п оргапизацію. ІІартія
должна иачать борьбу за открытое проявдепіе и еущс-

ствонапіе этой снлы, опа должпа стать во главѣ этой

борьбы п къ нен нрнспособнть свою нелега.іыіую орга-

пнзацію. Они предлагали созвать рядъ соиѣщапііі работ-
іінковъ нелегальныхъ н легальыыхъ органпзацій, дабы
установить мелсду двумя частями соціалъ-демократін по-

стоянное дѣловос общсніе. Онп упрекалп болі.шсвикоіп,
нъ иеиониманііі нс.тиннаго положенія дѣлъ, въ оториан-

ности Централі.наго Комнтета отъ партіи, въ незнаніи,
что дѣлается на мѣстахъ, въ лселаніп Цептральнаго Ко-
мнтета дсзорганнзовать Заграничныя Грѵппы СодЬйствіл,
иользуясь своимъ Заграпичнымъ Бюро Цснтралыіаго Ко-
мнтета, почсму и требовали уничтоженія его.

Конференція констатироиала, что, благодаря энергнч-
иымъ мѣрамъ правнтельства, партійныя организацін со-

кратилнсь численпо несі.ма значнтелыю, и партія впоиь

загнана въ подпольс; что использованіе легальной базы,
благодаря тѣмъ же мѣропріятіямъ, стаповнтся псе труд-

пѣіі н труднѣй; нрофессіональныя организаціп сведены

къ вссьма неболыппмъ размѣрамъ; что повалыюе бѣг-

ство иптелііигенціи изъ рядовь иартін съ одиоіі стороны

п иопыткн частн партійпыхъ работншсовь свестн всю

работу ея на легальную почву застанляютъ рабочичь
отворачпваться отъ ннтеллпгснцін н стараться взять дѣло

пепосредственпо въ свон руки; что въ иартіи пду гъ

большія фракціонныя распри; но было ѵказано и то, что,

несмотря на всѣ этп неблагопріятныя обстоятельстна,
нартіГшыя организацін стремятся возможно шнре поста-

нить дѣло.

Бъ результатѣ своихъ занятій копфереиція вырабо-
тала рядъ резолюцій, которыя, благодаря преобладанію
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на ней большевнковъ, носягь большевистскій характсръ

и являются такимъ образомъ отраженіемъ взглядовъ пе

всрй партіи. а одкой, главенствовавшей тогда фракціи.
ГІринятыя резолюціп сводились къ елѣдующему.

Резолюція по отчетамъ.—Отмѣтивъ, что Цен-

тральпый Комптетъ дѣлаетъ все возможноо, чтобы про-

вести въ жизнь политичсскѵіо лпнію, намѣченную Лон-
донскпмъ оъѣздомъ, и предложивъ ему продолжать охра-
неніе цѣлости единства партіи и борьбу противъ дезор-
ганизаторскихъ тендениій внутри ея, конференція поста-

новила:

«Констатирѵя, что въ рядѣ- мѣстъ замѣчаются со

стороны нѣкоторой части партійной интеллигенціи по-

пыткп ликвидировать сѵществующую организацію Рос-
сійской Соціалъ-Демократической Рабочей Партіи и за-

мѣнить се безформсннымъ объединеніемъ въ рамкахъ

легальностн во что-бы то нн стало. хотя бы послѣднсѳ

покупалось цѣною явнаго отказа отъ программы, так-

тики п традицій партін. -конференція находитъ необхо-
димымъ самую рѣшительную идейную и органіізаиіоннѵю
борьбу съ ликвидаторскими попытками и прнзываетъ

всѣхъ истинно-партійныхъ работниковъ бсзъ различія
фракцій и нанравленій ісъ оамому энергичному сонро-

тивленію этпмъ попыткачъ».

Конференція отмѣтила, что успѣшпость работы воз-

можна юлько при уеловін подчішенія меньшевиковъ пар-

тійной дпсцпплинѣ и прн лояльности работы въ рям-

кахъ одного учрежденія и его нсполннтельныхъ орга-

нахъ.

0 современномъмоментѣ изадачахъ пар-

тін.—Оппраясь на современное полптпчсское положѳ-

ніе въ Россіи, конференція признала, что основнымн

задачами партіи являются въ настоящій моыентъ слѣ-

дующія:
«Разъяснсчіс широкнмъ массамъ народа смысла п

значепія нопѣйшей политики самодержавія н роли го-
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ціалис.тическаго пролстаріата, который, ведя самостоятель-
нѵю классовую полптпку, должспъ руководить демокра-
тическимъ крестьянствомъ въ современной политиісЬ п

въ предстоящей реполюціонной борьбѣ. Цѣлью этой

борьбы является по прежнсму свсржепіе царизма, завое-
ваніе политической властн пролетаріатомъ, опирающіімся
на рсволюціонные слои крестьянства и совершающимъ

бѵржуазно - демократическій переворогь путемъ созыва

всенароднаго ѵчредительнаго собранія п созданія демо-
кратпческой республики».

«Всестороннео изученіе и широкая популярпзація
опыта массовой борьбы въ 1905—1907 годахъ, давіиаго

неэачѣнимые уроки, подтвердившіе правильность рево-
люціопно-соціалъ-дсмократической тактикн».

«Укрѣпленіе Россійской Соціалъ-Демократической
Рабочей Иартіи, какъ она сложилась въ революціоыную
эпоху, веденіе по ирелснему ненримпримой борьбы какъ

съ самодержавіемъ п реакціонпыми классами. такъ п съ

буржуазнымъ либерализмомъ; борьба съ отступленіями
отъ революціоннаго маркснзма п съ ѵкорачиваніемъ ло-

зунговъ Россійской Соціалъ - Демократической Рабочей
ГІартіи, обнаруживающимися съ особенной снлой въ

иастоящее время среди нѣкоторыхъ партійныхъ элемеи-

товъ, поддавшнхся вліянію раснада».

«Всестороннее содѣйствіе экономической борьбѣ ра-
бочаго класса. согласно резолюціямъ Лондонскаго, Штут-
гартскаго конгрессовъ >.

«Использованіе Думы и дѵмской трнбуны для рево-
люціонной соціалъ-демократической нропаганды и агн-

тацін».
«11а очередь дня выдвигается прежде всего длитель-

ная работа воспитанія, организаціи п сплоченія созна-
тельиыхъ массъ пролетаріата. Затѣмъ въ подчииеніи этой

задачѣ, необходимо распространеніе партійной работы на

крестьянстно и армію, особенно въ формѣ литературной

пронаганды п аіитаціи, ирнчемъ главное вниманіе дол-
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жно быть обращено на соціалистическое воепитаніе про-
летарскихъ и полупролетарскихъ элементовъ въ крестьян-

ствѣ и арміи».
ОДумской фракці и.—Конференція вынссла двѣ

рѳзолюціи, нзъ которыхъ въ одноп выразила сожалѣніе,
что фракція не прислала своего представителя. а въ

другой, перечтя всѣ недочеты нъ работѣ фракціи, за-

явила. что: 1) «въ своей дальнѣйшеіі дѣятельности фраіс-
ція должна служить партін въ духѣ, указанномъ Лондон-
скимъ съѣздомъ, и въ согласін съ дмрективамн Ц. К.

партіи, 2) Основной задачсй фракціи въ контръ-рево-

люціонной III ДумЬ являетея — служить въ качсствѣ

одного изъ органовъ партіи дѣлу соціалъ-дсмократиче-
ском пропаганды, агитаціи и организацін, отнюдь не

становясь на путь такъ называемаго положптельнаго за-

конодательства и погони за мѳлкими мнпмыми реформами,
н не ограничиваясь выстѵпленіями только по вопросамъ,
выдвигаемымъ думскимъ больпіинствомъ, всяческн ста-

раться поднимать въ Думѣ вопросы, волнуюіціе рабочія
массы п нашу партію».

Перечпсливъ затѣмъ, какіе пменно законопроекты дол-
жна вносить фракція въ Государствснную Думу н какъ

должна она держаться прп обсужденіи нѣкоторыхъ вопро-
совъ, резолюція излагала:

«Фракція должна связаться возможно тѣснЬе сс всѣмн

мѣстными и національными партійными оргаішзаціямп,

съ соціалъ -

демоісратичѳскими группами, дѣйствуіощпміі

пнутри профессіоиальныхъ ооюзовъ и другпхъ рабочнхъ

органнзаціяхъ, съ самыыи этими союзами и органнза-

ціямп, выстѵпать на рабочихъ собраніяхъ н вообще рас-
ширять по возможности свою внѣдумскую дѣятельность.

Конференція далѣе обращаетъ вппмаиіо всѣхъ мѣстныхъ
и національныхъ иартійныхъ органнзацій п Центральнаго
Комитета партіи на то, что нсдостаточное ихъ оодѣй-

ствіе фракціи, имѣвшѳе мѣсто до сихъ порь, въ значи-

тельной степени затрудняло ея дѣятельность и считаетъ
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необходимыыъ, чтобы всѣ партійныя организацін: а) до-
ставлялн во фракцію всяческія свѣдѣнія о положеніп

рабочихъ, дѣйствіяхъ адмпнистраціи и объединеннаго ка-

бинета, матеріалы для запросовъ и рѣчей, резолюціи
рабочихъ собраній и партійныхъ группъ, проэкты рѣчей.
давалн систематическія дѣловыя указанія относительно

предстояіцихъ шаговъ фракціи и дѣловую крптнку прош-
лыхъ ея шаговъ; б) распространяли въ массахъ рѣчн,
запросы, законопроекты и отчеты фракціи, дополняя и

используя ея выступленія въ массовой агитаціи, въ лист-

кахъ и пр.». Рѳзолюція о фракцін включала въ себЬ

еще и секретные пункты, которые не были опубликованы,
а именно: постановлено, дабы фракція отчнсляла 10°/о
своего жалованьи въ пользу партіи, устаповлено ираво
ѵеіо Центральнаго Комитста надь рѣшеніями и поста-

новленіями фракціп, а также фракціи дано право голо-

совать за отдѣльныя мелкія ассигновки, если они не

служатъ къ укрѣпленію и усиленію власти правительства.

По организаціонному вопросу резолюція,
перечтя всѣ условія, тормозящія работу партіи, гласила:

«а) партія должна обратпть особое вниманіе на ис-

пользованіе и укрѣпленіе существующпхъ и ѵчрежденіе
повыхъ нелегальныхъ, полулегальныхъ и по возможности

легальныхъ организацій. которыя могли бы служнть ей

опорнымъ пунктомъ для агитаціонной работы среди
массъ, — какъ то: заводскія собранія, пропагандистскіс
кружки, нелегальпые и легальные профессіоналыіые
союзы, клубы, разныя просвѣтнтельныя рабочія обще-
ства и т. д. Вся эта работа окажется возможной и пло-

дотворной лишь въ томъ случаѣ, селп въ каждомъ про-

мышленномъ предпріятіи будутъ существовать чисто пар-

тійные, хотя-бы немногочисленные, рабочіе комитеты,
тЬсно связанные съ массами, и если вся работа въ ле-

гальныхъ организаціяхъ будетъ вестись подъ руковод-

ствомъ нелегальной партійной организаціи»;
«б) для объединенія партійной работы на мѣстахъ
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1) необходиыо организовать въ каждой областн област-
ные центры, которые должны оказывать не только тех-

ническуіо поддержку мѣстнымъ организаціямъ, но и по-

могать послѣднимъ и въ идейномъ руководствѣ н воз-

становлять ихъ въ случаѣ провала; 2) установиті. самѵю

тѣсную связь мѣотныхъ и областныхъ организацій съ

Цеитральнымъ Комитетомъ;»
«п) для обезпечевія правильнаго и неирерывнаго

функціопированія мѣетныхъ организацій допустимо част-

ное примѣнсніе нрмнципа кооптаціи, причемъ кооптиро-
нанные члены должны быть при первой возможности

замѣненм товарпіцами, законно выбранными на основанін

устава. Что же каоастоя содержанія организаціонной ра-
боты, то конферѳнція находитъ, что помимо полнтиче-

ской и экономнческой агитаціи въ снязн съ современ-

нымъ моментомъ, на которую указывается вь резолю-

ціяхъ о задачахъ партіи и о думской фракціи, партія
должна обратить особснное вниманіе па углубленіѳ со-

ціалъ-демократическаго міросозерцанія среди шнрокихъ
кругоиъ партійныхъ работниковъ, въ чаетнооти на иыра-

ботісу практическихъ и пдейныхъ руководителей соціалъ-

демократическаго движѳпія изъ среды самнхъ рабочнхъ».
Кромѣ этпхъ главныхъ резолюцій, копференція пред-

ложпла Центральному Комитету: принять мѣры къ объ-

одннеыію мѣстныхь партійныхъ національныхъ органп-
зацій на нринципахь единства. а нѳ федерализма; веоти

дѣло но объеднпенію съ Соиіалъ-Демократической Пар-
тіей Литвы; произвести анкету по вонросу о созывѣ

съѣзда; нродолжать изданіе Цент{іальнаго Органа, вы-

шедшаго со времени Лондонскаго съѣзда лишь однимъ

номеромъ. и прилолснть всѣ усилія для устраненія рас-
ісола за границей. Что же касается самой работы Цен-

тральнаго Комитбта, дѣятельность котораго на ісонферен-
ціи весьма рѣзко крнтиковалась меньшѳвиками. а кото-

рый ко времени созыва конференціи дѣйствительно ока-

залсл совершенмо отрѣзаннымъ отъ партійныхъ работни-
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ковъ на мѣстахъ п неосвѣдоыленнымъ о томъ, что дѣ-

лаетъ партія въ Россіи, то конфсренція одобрила сго

рѣшеніе создать для Россіи органъ узкаго состава *),
облеченный всѣмн правами пленарнаго состава Цен-

тральнаго Комитета, съ тѣыъ однако, чтобы всѣ ирин-
ципіально тактпческіе вопросы рѣшались въ пленарномъ

Центральномъ КомптегЬ, и предложила организовать, чрезъ

посылку агентовъ, контроль за дѣятелыюстыо мѣстныхъ

оргапизацій п ѵстановпть большѵю связь съ мѣстами.

ІІо окончаніи конференціи Центральный Комитетъ

напечаталъ ея постановленія въ особомъ «Извѣщсніи»,
большевистскій жс «ГІролетарій» издалъ брошюру—

«Исероссійская конференція Р. С.-Д. Р. Партіи, въ Де-

кабрѣ 1908 года», въ которой, по изложеніи всего того,
что проиеходило на копференціи, заявлялось;

«Конференція дала оцѣнку соврѳменному политпче-

скому пололсенію, намѣтпла основныя задачи партіи, дала

цѣнныя указанія для правильной постановки дѵмской

работы, ѵказала организаціонные иутп, подвела нзвѣст-

ные итогп послѣднемѵ періоду. Она нанесла рѣшитсль-
нын ударъ ликвидаторамъ м-камъ, изолпровавши ихъ

внѵтрп партін такъ, какъ ниісогда ранѣе; она отнеслась

сурово-отрицателыю і.ъ политически-нелѣпому «отзовиз-

му». какъ и къ союзному емѵ т. н. «ультиматизмѵ». Въ

этомъ ея крупное партійноо значеніе. Это сдѣлаетъ ее

исходной точкоіі дальнѣйшаго развптія пашей партін и ра-
бочаго движенія иослѣ перваго этапа «реполюціи».

Въ то лсе времп меньшевистское но своеыу напра-
вленію Центральное Бюро Заграннчныхъ Грѵиііъ издало

«Отчетъ Кавказской делегаціп объ общепартійной кон-

форенціи», гдѣ въ заключеніе говорилось: «Въобтемъ,
можно сказать слѣдующсе—по.іитическіе взгляды бо.іь-

шинства нашей партіи нотсряли свою цѣльность. нахо-

*) Въ эго русс.і.ос бюро Центральнаго Комитета были выбраиы
боіыпсвнкъ, монынсвнкъ, Латышь, Пундонецъ іі Полякъ.
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дятся въ состолнін полной неустойчнвости. Что же ка-

сается организаціовныхъ взглядовъ, то тѵтъ наблюдается

полный возвратъ къ самому худшеыу изъ псрежитаго пъ

прошломъ. И, чѣмъ нсустойчнвѣе становнтся политиче-

ская позиція, гЬмъ рѣзче проявлястся стремленіе закрѣ-
пить свое госнодство въ партіи возрожденіѳмъ всѣхъ пріе-
мовъ бюрократически-централистнческаго управленія.

ГІри такихъ условіяхъ только что закоичившаяся

конференція можетъ пріобрѣсти въ нсторіи парііи крун-
ное — хотя и явно отрицательное—значеніе. Это бѵдѳтъ
въ тоыъ случаѣ, если утвержденные ою оргаиизаціонные
принципы не останутся на бумагЬ, какъ этого молсно

ожндать, а бѵдутъ проводиться въ жизнь».



XI.

11)09 юдъ.—Рабоіа иа мѣстахъ. Расколъ во фракціяхт.
меиьшсвиковъ п большсвиковъ. Богостроительство. Школа
на Капри. Группа сВпередъ». 1910 годъ.—Плеиарное со-

браніс Цептральнаго Комитста и его постановленіп. ІГослѣ

плеиума. ІІоложсніс партіііныхъ дѣлъ въ Россін въ концѣ

1910 года.

1909 годъ не прннесъ партін успѣха въ рабогЬ.
Съ начала года узкій Централышй Коыитетъ пыталсл

вліять на думскую фракцію въ цѣляхъ направленія ея

дѣятельности согласно видаыъ нартіи, но думская фрак-
ція не только не всегда шла навстрѣчу пожеланіямь

Центральнаго Коынтѳта. но даже выстунила явно противъ
него. Такъ, она ностановнла, вопреки резолюціГі Цеп-

тральпаго Комитета, не отчислять въ партійную ісассѵ

10°/о своего думскаго содержанія н не признавать надъ

собою главенства Центральнаго Комнтета, къ какому бы

рѣшенію послѣдній изъ за отого постановленія нп

пришелъ.

ІІоставить въ Россіи техпнку для изданія централь-
наго органа «Соціалъ-Демократа» не удавалось, и Цен-
тральный Комитетъ выпужденъ былъ перенести изданіе
его за-границѵ, о чеыъ въ Январѣ редакція органа н

обратилась съ особой нрокламаціей ко «всѣмъ органн-

заціямъ п группамъ Р. С.-Д. Р. ІІартіи», въ котороп

сообщала о перенесеніи изданія за-границу и просила

номочь присылкой корреспонденцій и денегь.
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Комнтетъ предпрннялъ шагн для подготовки созыва

Обшероссійскоіі конфсренціи н принялъ рядъ внутри-
организаціонныхъ и другихъ ііостаповленіГі.

Въ расшнрониомъ лсе составЬ Централыіыгі Комитеть

назначнлъ ко.миссію п поручилъ ей нодготоішть кь бу-
дѵіцемѵ пленуму Центральнаго Комнтета матеріалы но

вопросу объ объединенін съ С.-Д. ІІартісіі Лнтвы. област-

пому ;ке комитетѵ Кавказскпхъ органнзацій нацоминалъ

о необходнмостн ироведенія въ лсизнь предписаннаго
Лондоискнмъ съѣздомъ объединенія съ Армянской Соціаль-

Демократической оргаішзаціей; онъ разослалъ таклсе но

органнзаціямъ вопросы посозыву иартійнаго съѣзда. Но всѣ

эти мі.ропріятія Центральнаго Комптета приносили партіи
мало пользы. ІІодпольная работа шла вяло; розыскные

оргапы правптельстпа мЬшалн ей. Въ теченіе 1909 года
былн арсстованы партійиыя тішографш въ Ростовѣ-на-

Дону, Москвѣ (газета Рабочее Знамя), Тюменп, Тоооль-

ской губерпіи (Тюменскій Рабочій), ІІетербургѣ, поселкі;

Митнно, Екагеринославской губерніи, въ слободѣ Красной,
блнзь города Бѣлгорода, Курской губернін; обнарулсены

гектографы и дрѵгіе множительные аппараты въБарнаулѣ.
Томсісой губерніи (Комитетскій Вѣстнпісъ), Томскѣ, па ст.

Напасной, Екатерннинской желѣзной дор., Нилснемъ-ЬІов-

городѣ, Костромѣ, С.-ГІетербуріѣ; заарестованы больпііе

склады прокламацій въ С.-Иетербѵргѣ, Бѣлостокѣ, Москвѣ;
взятъ архивъ Центральнаго Комитета вь С.-Петсрбургѣ.

ГІрп всѣхъ этихъ арестахъ партія теряла хорошпхъ

работішковъ.
Напболѣе яркіімъ проявленіемъ партійной рабогы на

мѣстахъ въ томъ году явилась агитація передь 1-мъ

Мая. которую развернули мѣстныя организаціп, отклик-

нѵвшись на прпзывъ Центральнаго Комитета. Этотъ по-

слѣдній пріізываль бросать паботу и собпраться для об-

сулсденія, какъ ѵкрѣчлять организацію, какъ готовитьоя

къ новоіі борьбѣ. Во многпхъ пункта.хъ были изданы

спеціальныя прокламаціи, главное же правленіе ГІоль-
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ексиі Соціалъ-Деліоіфатіи ііздало нхъ па русскомъ, поль-

скомъ п нѣмецкомъ языкахъ; Бупдъ издалъ болѣе 20,000

проклаыацій, Латыши 35.000 — всѣ приглашали лишь

бастовать. Самый день І-го Мая справп.ін чагтичными

въ тоть день забастовкамп.

Исіюльзованіе легальныхъ возможпостей, въ жела-

тельцоп для руководителей степени, также не удавалось,
отчасти благодаря мѣропріятіямь властей. отчасти вслѣд-
ствіе недостатка энергичныхъ, нредапныхъ дѣлу работ-
ннковъ. Наиболѣе успѣшно вь этомъ отношеаіи для

партіи ирошелъ съѣздь фабрично-заводскихъ врачей,

собравгаійся въ Москвѣ въ началѣ года.

Благодаря поднятой агитаціи, рабочая групна на

съѣздѣ, состоявшая изъ 50-ти человѣкъ. насчитывала

49 соціалъ-демократовъ. Группа выстугіила со своей

деклараціей и выді-ляла загЬмъ ораторовъ, рѣчи кото-

рыхъ подвергалисі. контролю бюро. и- всѣ подннмаемые

имн вопросы предварительно обсуждались въ общемъ

собраніп делегатовъ рабочнхъ. Выступленіе представи-
теля отъ груипы, дспутата Государствепной Думы По-

кровскаго, по вопросу о страхованіи повело за собою

закрытіѳ съѣзда. Работа по съѣзду внесла пѣкоторое
оживленіе въ жизнь партійиыхъ союзовъ, и были сдѣ-
ланы даже попыткн завести связь ыежду союзами раз-
пыхъ городовъ, но безуспѣшно.

Въ этотъ періолъ упадка иартійной дЬятельности у

иЬісоторыхъ соціалъ-демокраговъ, стоявшихъ внѣ неле-

галыіой работы. возшікла мысль возродить иартію по-

мимо партійныхъ верховъ, помнмо ея центральныхъ

учрежденій. Иниціаторамн этого проэкта въ Сенгябрѣ
мѣсяцЬ было сорганизовано въ С.-ІІетербургЬ нісколько

собрапій опытныхъ теоретиісовъ соціалъ-дѳмократовъ, а

также работавшихъ нѣкогда практиковъ, на обсуждепіе

которыхъ и былъ предложенъ вопросѵ, какими мѣрами
можно поднять партійную работу.какъ можно возродить пар-
тію на новыхъ соотвѣтствующихъ духу времени началахъ.

13
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ІІри жаркихъ дебатахъ обриооваліісь два главнѣй-

шпхъ теченія. Одно стояло за полное ѵннчтолсеніе под-

польной работы н образованіе легальной рабочеіі партіи,
второс лсе. нреобладающее, клонилось къ возстановленію

нартійнон работы и реорганпзащн партіи прн условіи
сохраненія ея нелегальнаго характера. Сторонншсами
этой послѣдной былъ предлолсенъ и подавляющіімъ боль-

шинствомъ нрннятъ слѣдующій проектъ. Для массы

нролетаріата необходіімо ііризнать цѣлесообразной лишь

легальную работѵ во всевозмолсныхъ рабочихъ органи-
заціяхъ (соіозы, ісооперативы, школы п т. д.), но руко-

водство этой работои слѣдуетъ возлолсить на нелегаль-

ную нартійную организацію, которая и доллсна слѵлсить

руководящимъ партійнымъ иентромъ. Въ составъ его

доллсны войти только исиытапные соціалъ-демократы.
Одобренный припципіально проектъ этотъ былъ предна-

значенъ къ
широкому оповѣщепііо вь партійной средѣ,

по послѣдовавшіе въ концѣ юда аресты ипиціаторовъ н

ѵчастниісовъ совѣщаній преісратіын этп начішанія.

Пехорошо Зьыо пололсеніе партійныхъ дѣлъ п за-

границен; фракціонныя распрн ослолсынлись настолысо,

что въ калсдоіі нзъ двѵхъ главнѣйіиихъ фраісцій, у ыеиь-

шевиковъ іі большевиковъ, оформился своіі расколъ.
У меньшевиковъ нроизошелъ разрывъ съ ІІлеха-

новымъ. Послѣднііі еще въ концѣ 1908 года, иайдя
статыо Потрссога «Эволіоція общественію-іюлптііческой

мысли», напечатанпую въ У томѣ трѵда «Обіцественное

Движеніе въ Россін въ пачалѣ XX вѣка», явно ликвида-

торской по с.воему характеру, потребовалъ удаленія ея

изъ сборника и, когда редакція сдѣлать это не согла-

силась—вышелъ изъ состава редаісціи. Вь Декабрі.
ІІлехаиовъ, не раздѣляя ликвндаторскаго паііравлспія
газеты «Голосъ Соціалъ-Демократа», вышелъ в изъ сго

редаісцііі, а лѣтомъ 1909 года офиціально объявилъ объ
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этомъ оеобымъ пнсьмомъ и повелъ открытѵю лнтератур-

ную кампанію протішъ меньшевнковъ-ликвидаторовъ,

возобновивъ съ этой цѣлыо изданіе своего «Дневника
Соціалъ-Демократа». Большевики-Леииііцы нанадали на

меныііевиковъ за нхъ лнквидаторство, этп жс послѣдніе
на страпицахъ своего органа «1'олосъ Соціалъ-Демократа»
съ одиой стороны старались доказать, что никакого лшс-

видаторства нѣтъ. что оно выдумано большевиками, и иъ

то же нремя въ цѣломъ рядѣ статей пропагандировали
именно ликвидаторство, хотя п не называли его этимъ

именемъ. Въ № 16 —17 имѣются, ыапримѣръ, такія

строкіі:
«Итакъ, изъ всего вышеыазваныаго виднэ, что мы

совершенно отрицаемъ нелегальную работу въ той ся

формѣ, какъ она велась до снхъ поръ. Опорнымъ
пунктомъ нашей дѣятельности должны являться лепиіь-

ныя организаціи. Изъ него мы должны исходить и ісъ

немхг-же возвращаться. Нелегальпую работу мы прп-

анаемъ постольку, посколысу это необходимо для восиол-

нееія гЬхъ пробѣловъ въ легальной дѣятельности. кото-

рые по существующиыъ нолитическимъ и полицейскнмъ

условіямъ не могутъ быть восполнены легально-лсе. Наша

главная, а въ настояшсе переходное время, пожхіуй и

одинственеая задача,—органпзація и просвѣщеніе массъ.

Только упорно и ноустанно работая въ этомъ направ-

леніи, мы будсмъ расчшцать почву для возниісиовенія

въ будущемъ массовой, пролетарской соціалъ демократн-

ческой партіи *)».
У большевиковъ, кромѣ «отзовизма» съ «ультнматиз-

момъ», заявиЛо себя новое наиравленіе, названное «бого-

■строительствомъ». Это послѣднѳе выросло на почвѣ

религіозныхъ исканій интеллигенцін и выразилось въ

попыткахъ нѣкоторыхъ соціалъ-демократовъ (главнымъ

*) «Голосъ Соціалъ - Дсмократа». А.вгѵстъ—Сснтнбрь 190!» г.

16—17. Къ вопросу о постановкѣ партіііноіі работы С. К. Въ
1909 г. «Голоса Соціалъ-Дсмократа» вышлн ЛіЛ* 12—18.
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образомъ Лупачарскаго) связать съ соціалъ-демократісГг
проповѣдь вЬры, прпдать соціализму характеръ рслигіоз-
наго вѣрованія, что, по ихъ мнѣнію, доллсно было сдѣлать-
соціализмъ болѣз достѵпнымъ для пониманія «нолупро-
летаризованныхъ» слоевъ его, что бѵдетъ способствоваті-

ѵспѣхѵ пропаганды соціалпзма *).
Нсдоволыіые ііартійнымн центрами, отзовисты, ѵлыіі-

матисты п богостроители **), въ цѣляхъ проведенія въ-

партійную жизнь свопхъ взглядовъ, учредили оссныа

1909 г. на островѣ Капри въ Италін школу лля ноц-

готовки ііроііагаплистовъ рабочихъ, куда нѣсколько рус-
скнхъ организацій прпслали слушателей рабочнхъ.

Иниціаторы школы 4іавяза:чі сношенія съ нѣкоторыміг
русскпмн комитетами, организовали самостоятельную
кассу н сборъ денегъ, организовали свою агентуру и

дЬлалн все это, пе ставя о томъ въ извѣстность нн пар-

тійныя центральныя учреждеиія, ни болыневистскіГг

центръ.

Такимъ образомі., былъ основанъ какъ бы новый

фракціонный центръ, стремнвшійся подчинить своему

вліянію мѣстныя органігзаціп.

Вскорѣ однако нстннный характеръ работы въ школѣ

былъ выясиень въ партіи, и нреднріятіе это погнбло изъ-

за цѣлаго ряда недораэумѣній между слушателями, ад-

мпнистраціей и лекторамн школы.

Большевнки-Ленинцы, иъ цѣломъ рядѣ статей «ІІро-
летарія» и «Соціалъ-Демократа» ***), разбивали сгорон-
никовъ всѣхъ этпхъ направленій, уклонившихся оть-

санкціонированныхъ Центральнймъ Комчтетомъ прпвци-
новъ и наконецъ, собравшпсь лѣтомъ 1909 года въ со-

ставѣ расширепной редаісціи «Пролетарія», ісакъ бы офи-
ціально осѵднлп отзовистовъ, ѵльтиматистовъ п богострои-

*) Сборнинъ «Лптсратурний распадъ», статыі А. Луначарскаг<ѵ

А') Макснмовъ, ЛѵначарскіП, Лядовъ, Алсксннскій, Горі.кій н др.

***) Въ 1909 г. нзданн: «ІІролстарій» А*Л& 41 —50, «Соціалъ-Демо-
ісратъ» Л'9.\ё 2—9
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-то.іей. о чемъ н оповѣстили партію отдѣльнымъ «ІІрн-
лоясеніемъ» къ № 46 газеты «ІІролетарій».

Разобравъ каясдое изъ теченій п указавъ, что всѣ

попытки, сдѣланныя отзовизмомъ н ультиматизмомъ обо-

сновать прннципіально свою теорію, прнводятъ ихъ къ

•отрѣшенію отъ основъ револк ціоннаго марксизма, что

намѣчаемая ими тактнка приводитъ къ анархическимъ

уклоненіямъ, что отзывистско-ультнматисткая агентура

уясе прнводитъ къ уродлпнымъ явленіямъ въ партійнон

ікпзни, а что богостроительство пзвраш,аетъ научнын со-

діализмъ н приноситъ вредъ партійной рабогі; по про-

свѣщенію массъ,—болыневпки заявили. что большсвнзмі.

ничего обіцаго съ этими теченіями не имѣетъ и что со

всѣми этнмп уіслоненіями отъ революціоннаго марксизма
онп будѵтъ всстн самѵю рѣшптельную войнѵ.

Намѣчая же основныя эадачп болыпевиковъ, расшп-

ренная редакція «ІІролетарія» заявила:

1) «что въ дальнѣйшей борьбѣ за партію и запар-
тіГіность задачей большевистсісой фракціи, ісоторая доляспа

остаться передовымъ борцомъ за партійность н рево.по-

ціонную соціалъ-демократнческую линію въ партіи, яіі-

ляется всеоторонняя дѣятельная поддержка Централыіаго
Комитета н Центральнаго Органа партін. Только обіце-

партійныя центральныя учрежденія могутъ въ настоящін

нсріодъ перегруппировкн партійныхъ снлъ явиться ав-

торитетнымъ и сильнымъ представителемъ партійной лн-

піи, на которой сіілотііліісь бы всѣ дѣйствительно иар-
тійные и дѣйствительно соціалъ-демократическіе элс-

менты »;

2) «что въ меныпевнстскомъ лагерѣ партіи, нрп
нолномъ плѣненіи офиціальнаго органа фракціи «Голога

Соціалъ-Демократа» меньшевикамн-ликвнтатораміі, мепь-

шинство фракціи. испытавъ до конца путь ликвидатор-

ства, уже поднимаетъ голосъ протеота противъ этого

пути п нщетъ вновь партійной почвы для своѳй дѣя-

тельности »;
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3) «что при такпхъ обстшітельствахъ задачей боль-

иісвиковъ, которые оставѵтся сплочевнымъ авангардомъ

партіи. лвляется не только продоллсеніе борьбы съ лик-

видаторствомъ и всѣмн впдами рсвизіонпзма, но сблн-

лсепіе съ марксистскимн н партійными элементами дру-

гнхъ фракцій. какъ это диктуется общностью цѣлей въ

борьбѣ за сохрансніе н ѵкрѣпленіе Россійской Соціалъ-
Демократпческой Рабочсн ІІартін».

Въ томъ же извѣщеніи была напечатана резолюція
«Объ отноіпеиіи къ дѵмской дѣятельпости въ ряду дрѵ-

гихъ отраслей партійной работы». въ которой были вы-

сказапы пзгляды въ развнтіе резолюцій партійной 1908 года

конференціи; было также заявлено объ устраненіи изъ

расгаиренной редакиіи «ІІролетарія» отэовиста Максимова

н о томъ, что фраісція не несотъ на себѣ отвѣтственность

за школу на Капри, таісъ какъ устроители ся пррслѣ-
дѵіотъ не фракціонныя, а свон особыя, ѵзко-групповыя
іідейно-полнтическія цѣли.

Послѣ таісового размежеванія, у большсшпсовъ—
Ленинцевъ и меньшевиісовъ—Илехановиевъ, пли «пар-

тійцевъ», какъ стали называть оніі себя, началасі» аги-

тація за совмѣстное объединеніс въ цѣляхъ возстанов-

лснія партіи н борьбы съ разрушающимн ее элемептами

спрана и слѣва.

Однако отстраненные Ленинцами отзовисты, ульти-
матисты и богостроптели вовсе не считалп себя менѣе

правовѣрпыми большевикамн, нежели Левинъ съ его одп-

номышленникамн, и послѣ формальнаго раскола они ещс

тЬснѣе объединплись въ литератѵрную группу. принявгаи

наэваніе «Впередъ», и повелн борьбу съ Ленпнцаыи.

Въ то же врсмя нѣкоторые изъ работавшихъ по

Россіи большевнковъ также стали отходнть отъ опредѣ-
ленной имъ Ленинцаміі линіп въ сторону меньшевизма.

Лредставители Центральнаго Комитета при лумской фракціи
налаживаютъ работѵ съ фракціей и «со свѣдующими ли-
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цамп» и проводятъ образованіе за-граеицсй для помощи

пумскон фраісціи особой комиссіи. въ которой работали
н больпіевики п «Голосонцы», ѵ периферіи ясе больше-

ішісовъ, какъ въ Россіи, такъ и за-границей, все болѣе

п болѣе завоевывала попѵлярность примирптельная

«ІІрлпда». Наконецъ сталъ замѣчаться попоротъ въ са-

моіі редакціи «Пролетарія». Такъ, въ №-рѣ 50-мъ «ІІро-
летарія» былъ поставлепъ вопросъ о созывѣ для воз-

стаповлепія партіи конференціи нелегальныхъ и легаль-

пыхъ дѣятелей, т. е. предлагался тотъ проектъ, который

.Іенпнцы отвергли на ісонференціи 1908 года. Когда ;ке

Лешшъ предложилъ было для напечатанія въ Централь-
помъ Органѣ статыо, въ которой пропагандировалъ союзъ

партійныхъ большевиковъ съ партійными меньшевиками

для совмѣстной борьбы съ ликвидаторствомъ слѣва и

справа. то большевистско-польское большннство редакціи
высказалось протпвъ нея, нслѣдствіе чего Ленинь даясе

сді.лалъ заявленіе о своемъ выходѣ изъ редакціи, что,
впрочсмъ, черсзъ три дня взялъ обратно.

Всѣ этн обстоятельства въ обіцеп пхъ совокѵпности

заставили Ленина и его крѵжоісъ пойтн на сблиясеніе

съ другимн партійными фракціями, для оформлееія кото-

раго въ нсрвыхъ числахъ Января 1910 года п было

гозвано пленарное собраніе Центральнаго Комитетя, еа

которомъ присутствовали 14 членовъ съ рѣшаюіцими
голосамн п нЬсколысо съ совѣщательнымн.

Враждебно встрѣтилпсь большевнки—Ленинцы п нар-

тійцы—Плехаиовцм, съ одной стороны, съ ликвидато-

рами-меньшевикамн и отошедншми отъ Ленпна больше-

виками разныхъ направлеяіГі, съ дрѵгой. Меньшевики

иредъянили Ленипцамъ обвииенія: въ сорганизаціи тай-
наго для партіи Большевистскаго Центра, который послѣ
Лондонскаго съѣзда служилъ для болыневиковъ ѵчршк-

деніомъ для проведенія въ партіи тѣхъ дѣлъ, которыя
нс могли бы быть проведены прн помоіцн офпціальныхъ
нартіГшыхъ учрежденій: въ присвоеніи Большевистскимъ
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Центромі» болыной суммы, ііожертнованпой одниыъ лп-

домъ па партійныя цѣли, н въ сокрытіи этого обстоятель-

ства не только отъ иартіи, но и отъ Центральнаго Коми-
тета; въ присвосніи Большевистскимъ Цеитромъ денегъ,
уппаченныхъ въ 1907 году Лбовской дружпной эа ору-

жіе, которое болыпевики доллсны былп достанить дру-
жинЬ. но не доставили; въ участіи большевиковъ вь

экспропріаціи Тифлисскаго Казначснства, ограбленнаго
ими въ Іюлѣ 1907 года на 200.000 рублей; въ іштрн-

гахъ, нетерпимости къ чѵжнмъ мнѣніямъ и дрѵгпхъ

противупартігіныхъ поступкахъ.
Бундовцы и группа Троцкаго заняли примирительнѵю

позиціго и благодаря ихъ давленію на меныневиковъ.

послѣдніе пошли на компромиссы, н обѣ стороны скло-

нились къ соглашенію, причемъ старались заручнться
взаимными гарантіями относительно исполненія постано-

вленій пленума.

Итогп совѣіцанііі выразились въ слѣдуюіцемъ.
За большпвиками—Ленинцами осталосі» главенство въ

рсдакціи Центральнаго Органа и пмъ было разрѣшено
оставить въ своемъ раслоряженіи 30.000 франковъ иэъ

присвоенноГі иміі, ножертвованной на тіартійпыя нужды
суммы.

Было ностановлено: прекратить пзданіе большевист-
ской газсты «ГІролетарій» *); передать 100.000 р\блей,
присвориныхъ больгаевиками, партійныхъ денеп» Цен-

тральному Комитету; замѣнпть заграипчный плеііѵмъ въ

качествѣ постояннаго рѵководящаго цснтра русской колле-

гіей Центральнаю Комптета изъ 7 человѣкъ («семерка»),
которымъ п выѣхать нсмедленно въ Россію; сознать пар*

тійную конференцію съ ѵчагтіемъ дѣятелей не только

нелегальнаго. но н открытаго рабочаго движенія; начать

издавать въ Россіи легальнын органъ; сѵбсидировать
издавасмую Троцкимъ газетѵ «Правда» и ввести вт» ея ре-

*) сПролстарііЬ № 90, отъ 28/11 Декабри 190.» і. былъ псслѣдішмъ.
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дакцію одного члена Централі.паго Комитста; прекратнть
изданіе меныпевистскаго органа «Голосъ Соціалъ-Демо-
крата» *); зарегистровать, въ качестві. нартійной, лите-

ратѵрную группѵ «Впередъ»; учредить въ Парижѣ пар-
тійную піколу ироиагандиетонъ; н создать для помѣщенія
пслемическихъ статей разныхъ направленій «Дискѵссіон-
ный Сборнпкъ», въ составъ редакціп котораго должны

войти по одному отъ всѣхъ существующихъ теченій п

по одномѵ отъ паціональныхъ органпзацій.
Пленумъ пыработалъ уставъ Центральнаго Комитста

(Прнложеніе 4-ое) и осудилъ неісрасивые поступки Лс-

нинцевъ денелснаго характера, обьяспивъ ихъ неправнль-

иымъ пониманіемъ съ ихъ стороны интересовъ партіи.
Кромѣ того, была выработана пространная резолюція о

положеніи дѣлъ въ партіп, сущность которой такова.

1) Тактика соціалъ-демократіп всегда едина нъ своей

прпнципіальной основѣ н разсчитана на то. чтобы во

всяісое время дать максимумъ результатовъ. Для россій-
скаго пролѳтаріата наступилъ момептъ сорганизоваться

вт. массовую соціалъ-демоісратнчесісую партію и вырабо-
тать тактику, прпгоднуто для всякой иоліітнческоГі въ

Россіи обстановки. Эта тактика должна способствовать

наісоиленію силъ и развитію энергін ею классовой борьбы,
должна давать позможность пспользовать псѣ протнво-

рѣчія режима контръ революцін п дѣлатъ пролстаріатъ
готовымъ ісъ новой открытой револгоціонной борьбѣ.

2) Рабсчее движеніе въ Россіп переживаетъ періодь
крупнѣйшаго перелома. С-ъ одиоіі стороны упадокг мас-

совой борьбы, крайнее усиленіе реирессіи, объсдиненіе
капитала п наступленіе его, развалъ организаиін н

бѣгство интеллигенціи пзъ партіи —все это порождаетъ

острып крнзисъ соиіалъ-демократической партіи. Съ дру-
гой стороны наблюдается стремлсніе молодого поколѣнія

рабочнхъ отстоять задачи революціи, найти с( отвЬтству-

Въ 1010 годѵ іГолоса Соцііпь-Демоісрата» нышліі I!»—23.
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ющія иовымъ ѵсловіямъ жизни формы борьбы и обновнть

партійиую соціалъ-демокрагнческую организацію.

3) У нартійныхъ работниісовъ замѣчается стрсмленіе
къ укрѣпленію партійнаю единства; контръ революціонпое
течсніс другііхъ слиевъ ѵсиливаетъ стремленіе ихъ сило-

тпться противъ наступающихъ враговъ.

«Открытыя выетупленія прелетаріата каісъ на дѵмской

трибѵнѣ (чрезъ с.-д. депутатовъ 3 ей Думы), таісъ н па

лсгальныхъ оъѣздахъ и во нсякаго рода лсгальныхъ

учрежденіяхъ ведутъ ісъ сплоченію его силъ. уснлпнаюіъ

стремлеиіе протннопоставить себя всѣмъ остальнымъ

классамъ, оказаті. оргаішзопанное вліяніе па обществен-

ную жизпь и такимъ образомъ отстоять революціонно-

соціалъ-демократическія цѣлн и классовыГі характеръ
сноего движснія».

«Все снльнѣе сознается необходимость объединить раз-

розненныя нелегальныя группы с.-д. въ открытыхъ п

полуоткрытыхъ учрежденіяхъ и иартійныя рабочія ячейкн,
пспользовать всѣ легальныя учрежденія для возрожденія
магсоваго двпжпнія п

превратить всѣ эти учрежденія въ

опорные пѵнкты соц.-дем. работы; все гильнѣе етаповится

гтремлоніе пололшть консцъ ісуста[ініічсству н помочь

созданію работогпособнаго и дѣйствительно руководящаго
работой иа мѣгтахъ Ц. К-та».

«У псредовыхъ рабочахъ наряду съ стремленіемъ
углубпть свое соціалиотичсское міровоззрѣніе и понима-

піе марксизма крѣинетт. сознаніе необходпмогти усилить
экопомическую борьбу и ирофессіональное единспіе, а

также развить политическую агитацію въ массахъ».

«4) Нъ области идейно-политичесішхъ задачъ с.-д.

двпженія въ свою очередь выдвинулись такія, ісоторыя
влагтно требують нартійпаго едпнства п создаютъ его

черезъ всѣ преиятствія».
«а) Историчегкая обстановка с.-д. движенія въ эпохѵ

бурлсѵазііой контръ-революціи нензбѣлсно порождаетъ,
какъ проявленіе буржуазнаго вліянія на пролетаріатъ,
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съ одной стороны. отрицаніе нелегальной с д. нартіи,
приниженіе ея роли и значенія, попытки

укоротпть

программныя и тактическія задачи и лозунги рѳволюці-
оиной сон.-дем. и т. д.; съ дрѵгой стороны. отрицаніе

думской работы с.-д. п использованіе легальныхь ноз-

можностей, непониманіе важности того и другого, не-

умѣпіе приспособнть революціонпо-соц.-дсм. тактику къ

сіюеобразнымъ нсторическимъ ѵсловіямъ современнаго
момента и т. д».

«б) Неотъемлемымъ элементомъ с.-д. тактпки прн

этихъ условіяхъ является преодолѣніе обоихъ уклоненій
путемъ расшнренія и ѵглубленія соц.-дем. работы во

всѣхъ областяхъ классовой борьбы пролетаріата и разъ-

ясненія опасности этихъ ѵклоненій».

*в) Сознаніе опасности обиихъ указанныхъ уклоненій
и задача ихъ преодолѣванія дѣлаетъ еще болѣе необхо-

димымъ возстановленіе организаціоннаго сдинства Р.

С.-Д. Р. II., и это обстоятельство въ связи съ очерчѳн-

ными выше объектинными ѵсловіями, усиливаетъ необ-
ходимость уничтоженія фракціонности, уничтоженія всѣхъ
болѣе или менѣе организоваинчхъ фракцій п превраще-

нія ихъ въ течепія, не нарушающія единства партійнаго
дѣйствія» *).

Казалось, принятыя резолюціи давалн гарантію того,
что работа партіи направится по пути болѣе сильнаго

сочетанія подпольной дѣятельности с/ь работой на легаль-

ной почвѣ, что группа Ленина ужс не бѵдетъ играть

въ партіп первенствующей роли. что п другія фракціи
пріобрѣтутъ вліяніс на дѣла иартіи и что если междѵ

всѣми ими и пе установитсл полный миръ, то по крайней

') (ВажиѣПшія розолюціи п.ісыарішо засѣданія Центраіьнаго
Комнтота» Голосъ Соніалъ-Дсмоіфата Л* 19- 20, Яниарь—Февраль
1910 года, а также брошюры еДнѣ Паргін»—Ю. Каменева п сСпася-
тели илн уііраздіінтсли»—Л. Мартона.
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мѣрѣ создастся иоложеніе, ирн которомъ возможиа будстъ

оовмЬстпая работа.

Но надеждамъ партійныхъ руководителсй не суждено

было сбыться. ІІримиреніе Фракціп фактичсски не состо-

ялось; слишкомъ снленъ былъ ндеГіный расколъ и слиш-

комъ велико было желаніе каждой фракціи играть домн-

нпрующее значеніе въ жпзнп партіи. Ни одна изъ дого-

наріівавшпхся сторонъ ие выполнила полностью своихъ

обязательстьъ. Меньшевики лнквидаторы бойкотировали
Центральный Комнтстъ, отказавшись участвовать въ его

составѣ. гдѣ имъ прпнадлелсало три мѣста; они не только

не прекратилп ныпускать «Голосъ Соціалъ-Демократа»,
а еще ныступили нъ немъ съ рядомъ статей, направлен-
ныхъ нротпвъ нслеіальной работы партіи н доказывав-

шихъ своевременность и необходимость употребленія
всѣхъ силъ для работы на почвѣ легальной.

Въ Россін лсе вскорѣ послѣ нленѵма сталъ выходить

меньшевистскій легальный органъ «Наша Заря»—ярко
лііквндаторскаго наиравлснія, и тѵ лсе познцію занялъ

обновпншійся въ редакціонномъ отношепін жѵрналъ
«Возролсденіе», благодаря которымъ лпквндаторство въ

смыслѣ ндейномъ какъ бы оформнлось. вылилось вт.

цѣлую теорію.
Большсвики-Ленннцы, не имѣвшіе ни малѣйшаго

лселанія устуиать гегсмоніп въ партіи своимт. противнн-

камъ и не отказавшіеся. конечно, нзъ за рѣшеній пленуыа
отъ своихъ прннципіальныхъ взглядовъ на организацію п

тактику партіи, прежде нсего постарались парализовать.

сколь возможно, рѣшеніл пленума н съ этон цѣлыо

опублнковали ихъ, замолчавь то, что счнтали для себя

невыгоднымъ. Они нс передалп Центральному Комнтету
постановленной сумыы денегь; повелп не мевѣе сильную.
чѣмъ до плепума, литературнѵіо кампанію противъ ликви-

даторовъ п сдѣлалп попытку наиравить на борьбу съ

ішми «Ііравду» Троцкаго; когда лсе ?то не удалось, ли-
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шили наэнпныую газету субсидіи, которую напленумѣ рЬ-
піено было ныдавать ей.

Въ «Днскѵссіонномъ листкѣ» *) Ленпнцы оказынали

давлепіе на представителен враждебныхъ имъ фракцін н

не позволялн помѣщать статей, шедшнхъ въ разрѣзъ сь

ихъ мнѣніями, что и повело къ уходу изъ редакцін
лнстка представителей группы «Впередъ» п «Голоса

Соціалъ-Демократа ».

ІІаконецъ, чтобы паралнзовать успѣхъ средн рзбо-
чихъ кружковъ газеты «ІІравда», н подчинить нхъ сво-

ему ндейноыу вліянію, болыневики сталп издавать «Рабо-

чую Газету* **).
Большевикн групны «Впсрезъ», недовольные ѵстуіі-

камн, которыя былн сдѣланы на пленумЬ меныпевикамъ,

обособнлись еще болѣе. Онн пздали иечатно вырабоіан-

ііѵіо первоначально сще вь концѣ предыдушаго года.

свою платформу ***), гдѣ въ обращеніи къ товариіцамъ

заявляли, что будутъ открыто бороться за возстановленіе

сднпства большевнзма. бѵдутъ выяснять практическія за-

дачи партіи и содѣйствовагь поддержанію и развитію
партійно-ііролетарскаго дѣла. Платформа являлась

програмыой крайняго большевистскаго нанравленія. вь

которой партійиымъ работникамъ рекомеидовались даже
«стратегія и тактиіса народныхъ возстаній» и «нраіс-

тическое изученіс боевой техннки въ особыхъ инстрѵк-

торскихъ школахъ».

Группа начала издавать «Сборникъ статен по очеред-

нымъ вопросамъ» поцъ заглавіемі. «Виередъ», завязала

связь съ русскими организаціями помимо центра н учре-

дила въ Болоньѣ фракціонную школу для подготовкіі

пронагандистовъ изъ рабочнхъ.

*) «Днснуссіонний Лнстокъ», прііложсіпе ііъ органу «Соціаи.-

Дѳмократъ»; въ 1010 гоіу вишлн АёДё I, 2 іі 3; самой жс газсты «Со-

ціалъ-Дсмократъ» въ 1910 г. вышли №№ 10 -18.

**) Въ 1909 году выінлн 1 и 2 сРабочсй Газсты».

***) «Сопрсмснпос положсиіс н задачп партіи, платформа, выра-
богаинан групноіі Гюльшсвнковъ». Пзданіс группы «Віісрсдъ» 1910 года.
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Издававшаясл Троціеимъ п ие пошедіиая за Лении-

цамн «ІІравда» держала сначала примирительный курсъ.
но затѣыъ начала склоняться на защиту лнквидаторства,

что особенно ярко выразилось вь Л'» 14, гдѣ бы.ча

ішмѣщсна платформа редакціи подъ заглавіемъ «Ппсьмо

ІІравды къ мыслящпмъ рабочимь», нослѣ чего Цент-
ральный Коыитстъ отозвалъ своего представителя нзь

ея редакціи Когда ;ке иолвился Л*? 1-й большевисг

ской «Габочей Газеты», Троцкій созвалъ вь НоябрЬ
мѣсяцѣ общее собраніе иартійнаго соціалъ-демократиче-
скаго клуба въ Вѣнѣ и провелъ рсзолюцію, направленную
иротивъ блока большсвпковъ — Лснпнцевъ съ мсньшеглі-
ками - Плеханонцами.

Каісь видно изъ нриведенныхъ фактовъ, партійный
развалъ за границей достпгъ крайнихъ предѣловъ.

Но ссли положсніе дѣлъ партіи было такъ печально

за границей,— гдѣ лвдеры фракцій, работая на свободѣ,
при жсланін. нсегда моглн придти ісъ нзвѣстному согла-

шенію, то въ Россіи, гдѣ успѣхаыъ партіи, поыиыо ея

внутреиннхъ дрязп», мѣшали органы праиитсльства,—

работа шла еще хуже.

Въ Апрѣлѣ ыѣсяцѣ въ Москвѣ было заарестованп

Русское Бюро Центральнаго Комптета, являвшееся до

1910 года коллектпиомъ Центральнаго Комитета, выпол-

няпшимь въ Россіи обязанностн организаціоннаго и

исполтітсльнаго характера, а нскорѣ послѣ того вь Маѣ.

въ Москвѣ же, были арестованы и члсны только что

сформировавшагося, хотя и не въ полномъ составѣ, ио

новому уставу Центральнаго Комитета, такъ называемой

«ссмерки». Дальнѣйшія попытки, дѣяавшіяся ісъ возста-

новленію его, не удавались, и благодаря этому въ 1910 году

руководящаго нартіннаго центра въ Россін фактическп
не существовало.

*) «ІІравда» вышла, нъ 1909 году, .ѴАв 3-8; вь 1910 г. Лё.Ѵ 9—17.
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Безрезультатио кончаліісь вслѣдствіе арестовыі старанія
напболѣе д'Ьятельиыхъ соціалъ-демократовг. направлен-
ныя къ возстановленію въ разныхъ пунктахъ партійнон
работы, хотя попытокъ къ этому дѣлалось очень много.

Рядъ снстематичеекихъ арестовъ по пунктамъ Цсн-
тральнаго нромышленнаго раіона, гдѣ работою соціалъ-
демократовъ руководило Областное Бюро.Цснтральнаго
ІІромышленнаго Раіона, дезорганнзовалъ работу отдѣль-
ныхъ организацій облаети, и самое Областпое Бюро
прекратнло свое существованіе; разбпта была и Москов-

ская Окруліная Организація, распространявшая свою

дѣятельность на прилсгающія къ Москвѣ фабрпчпо-за-
водскія предпріятія, нрнчемъ нрекратилъ сною работѵ
ся руководяшій коллективъ Времеиная Исполшітельная
Комиссія; трп раза подвергавшаяся ликвндаціямъ Мо-
сковская Городская Оргапизація прсьратила свою ра-

богу.
Въ Одессѣ, ІІетербургЬ, Москвѣ, Чіпѣ, Боровнчахъ,

Оренбѵргѣ, Баку были ареетованы тііпографіп; отбнра-
лись по обыскамъ въ разныхъ пунктахь гектографы,
склады литературы, комптетскія печати, ііаспортные

бланки.

Работа по иснользоваиііо легалыіыхъ возможностсіі—

шла плохо, внимапіе правптельствсішихъ оргаповъ па-

рализовало ее. ІІрофсссіональныс союзы п дрѵгія прсд-
нріятія закрывались, какъ только опн. благодаря соціалъ-

демократамъ, персставали бытьтѣмъ, чѣмъ должны былн
быть, и становплнсь нротивозаконными сообществами;
Централышя Бюро ІІрофессіональныхъ союзовъ въ Ііетер-
бургЬ и въ МосквЬ былп заарестовапы. Легальные еъѣзды
пе оііравдалп возлагавшихся на нихь падеждъ. Начав-

шійся 28 Декабря 1909 года и кончнвшінся въ Январѣ
текущаго года съѣздъ ио борьбѣ съ ньянствомъ не уда-

лось использовать должным ь образомъ вслѣдствіо отчастн

предварительныхъ, отчастп ііослѣдовавшнхъ послѣ него

арестовъ.
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На съѣздѣ ішсатслсй, пъ Апрѣлѣ ыѣсяцѣ. у боль-

шевиковъ съ .меньшевикаыи произош.іа ссора, что иро*
налило нхъ начипаиія, клониншіяся ісъ тоыу, чтобы

использовать съѣздъ для закрЬнленія чрезъ пронііиціаль-
ныхъ лптераторовъ связен съ провинціей. На Апрѣль-
скоыъ съѣздѣ борьбы съ проституціен выступленія также

не ѵдались.

ІІролетарскій праздникъ 1-го Мая былъ отмѣченъ

лишь распростраиеніс.чъ очень большого числа проісла-

мацій, въ чсмъ первос мѣсто нринадлелсало Вѵнду, а

также частнчнымн забастовками и лишь кое гдѣ рабо-
чпмн митингамн.

Вспыхивавшія ио разнымъ мѣстамь въ тсченіе лѣіа

рабочія забастовки, являвшіяся показатслемь той эконо-

мической борьбы, которую вели рабочіе съ хозяевами,
нслѣдствіс слабости партійпыхъ органпзацій проходилп
безъ п хъ вліяыія.

И только въ раіонѣ дѣятельности Соціалъ-Демократіп
ІІольшп и Литвы, а также ѵ Соціалъ-Демократіи Латыш-

скаго Края революціонная работашла наиболѣе успѣшно*),

да въ пѣкоторыхь пунксахъ сравнптельно хорошо рабо-
талъ Бундъ, Центральный Комитетъ котораго даже сор-
ганнзовалъ осеныо того года въ Львовѣ восьмую кон-

ференцію, накоторой присутствовало 22человѣка, вь томъ

числѣ 12 делегатовъ огь десяти Русскнхъ городовъ

Характеризуя положеиіе партійныхъ дЬлъ въ тотъ

неріодъ времспи, одннъчлень иартіи, объѣхавшій въ концѣ

года важнѣпшіе пуикты Россіи, сообщалъ въ «Правдѵ»:

') Соціал.-Дсмикрагія Латышскаго Края ііздапала трп газсты: —

«Цина» на латышскомъ ляыкѣ, «Борьба» иарусскомъ, обѣ прииадлежаліі
Цсніра.іыюыу Комитсту н «Вѣстншсъ Соціалъ-Домократін» па ла-

тышскомъ языкѣ, издаваишійсязаграііячнымъ комптстомъ оргаіііізацін.
**) Бобруйскъ, Бѣлостокъ, Гродно, Дшінскъ, Гомсль, Варшава,

Вяіьн.і, Лодзь, ІІіінекь п Рпга См. «Отчстъ о VIII копфсренцін
Буіі)іа». Гізд. 1911 г.

Бундъ издапалъ: газсту «1'олосъ Бунда» на сврсйскомь языкЬ, зъ

Россін, органъ Цоптраіыіаго Комнтетаиза- раннцсй «Отклнкп Бѵпда»,
оргаііъ Заграничнаго Комптета, на русскомь языкѣ.
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«Интеллигенііія частыо совершенпо ликвидировала
свою связь съ рабочимъ движеніеыъ и занялась личныыи

дѣлаыи, частыо же и сама находится въ ноложеніи,
аналогіічпомъ ноложенію рабочнхъ, «утеряла» старую

тактику, не можстъ присиособиться къ нопымъ условіямъ
и. отрицая старую партію, сама нс зпаетъ, какимъ иутсмъ
создать новую. Рабочіе же, придавленные всѣми ужасами
реакціи, административными преслѣдованіями н прово-
кацісй, съ другой стороны, помня годы революціи, свос
значеніе н свою роль въ эти годы,—нѳ могутъ какъ то

удовлетвориться той мелкой и, какъ кажется имъ, не-
значительной работой. которая мыслима въ настоящее
тяжелое безвременье, и, наконецъ, попавъ теперь сразу
изъ положенія руководимыхъ въ положеніе руководи-
телей,— не могутъ приспособиться къ новымъ условіямъ
работы, не могутъ самостоятельно найти того пути по

которому должна вестись соціалъ-демократическая про-
паганда, агитація и организація въ Россіи,—остаются
по этоыу инертными и бсзпомощныыи *).

ІІо мнѣнію же меныпевика Мартова. положеніе было
таково: «Состояніе мѣстныхъ пелегальныхъ организацій
надо признать худшнмъ къ концу 1910 года по сравне-

нію съ тѣмъ, какиыъ оно было въ концѣ 1909 года;

гдѣ офиціально существуетъ комитетъ, нѣтъ никакихъ

связанныхъ съ нимъ организаціонпыхъ рабочихъ группъ.
Гдѣ существуютъ кое какія группы, нѣтъ междѵ ними

связей, которыя позволялп бы создать какой нибудь объ-
единяющій мѣотную работу комятетъ» **).

Но представители большевизма не смущались такимъ

положеніемъ партійпыхъ дѣлъ; лѣтнія рабочія забастовки,
а также оживленіе, охватившее въ Ноябрѣ мѣсяцѣ онпо-

зиціонные кругп общества, благодаря смертн Льва

*) «ІІравда» № 17, 20-го Ноября 19Ю года—«0 Россійскихъ иа-

строеніяхъ», иутевыл впечатлоиіп. 11. К.
/•) «Куда пришлн»—Л. Мартова, «Голосъ Соціалъ-Демократа»,

ІІоябрь 1910 года № 23.

14
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Тожтого, были истолкованы ими какъ ноказатели иод-

нпмавшагося въ общественныхъ кругахъ брожѳнія. чѣмъ
они п не замедлили воспользоваться.

Въ пхъ фракціонномъ органѣ «Рабочая Газета» былъ
помѣщснъ слѣдующій призынъ:

«Рабочія стачки въ Россіи н во время подготовки

рсволюцін, и во время самой революціп были самымь

распространениымъ средствомъ борьбы пролетаріата, этого

передового класса, который одинъ толысо является до

конца рсволюціоннымь классомъ въ современномі. об-

ществѣ. Экономическія и политическія стачки, то черс-

дуясь друі“ь съ другомъ, то переплетаясь въ одно ис-

разрывное цѣлое. сплачивалп массы рабочпхъ нротішт»
класса каппталистовъ и самодержавнаго правительства,

вносили броженіе во все обіцсство, подшімалв на борьбу
крестьянство. И вотъ, съ лѣта текущаго года пачііпается

онять подъемъ. Число экономіпескнхъ стачечниковъ возра-

стаетъ и возрастаетъ очень сильно... Пролетаріать началъ.

Другіо, буржѵазные, демокрагическіе классы н слоп

населснія, продолжаютъ. Смерть ѵмѣрснно-либералыгаго,
чулсдаго демократіи, предсѣдателя 1-п Дѵмы, Муромцева
вызываетъ первое робкое начало манифесгацій. Смсрть
Льва 'Голстого вызываетъ—впсрвые послѣ долгаго перс-

І»ыва
— улпчныя демонстраціи съ участіеыь препмущс-

ствснно студенчиства. ио отчасти также и рабочихъ.

Прекращеніе работы цѣлыыъ рядоыъ ф ібрикт. и заводовъ
въ день похоронъ Толстого иоказывантт. начало, хотя н

очснь скромное. дсмонстративиыхъ забастовокъ... За

работу же, товарищн Бсритесь вездѣ и новсіоду за по-

стройку организацій, за созданіе и ѵкрѣпленіе рабочихъ
с.-д. партійныхъ ячеекъ, за разввтіе экономнческой и

нолититеской агіітаціи. Въ псрвой русской роволюціи

пролетаріатъ научилъ пародпыя массы бороться за сво-

боду,—во второй революцін онь долженъ ііривестп ихъ

къ поОЬдѣ».

Это было написано въ Декабрѣ 1910 года.

конкцъ-



ПРИЛОЖЕНІЯ.



Приложепге 1-ое.
СГлава 1-я).

Пролетаріи всѣхъ странъ, соединяйтесь!

МАНИФЕСТЪ

Россійсвой Соціалъ-Дѳмовратичѳсвой Рабочѳй
Партіи *).

«50 лѣтъ тому назадъ надъ ЕвропоГі пронеслась жи-

вительная буря революціи 48 года.

Виервые на сцепу выступнлъ,— какъ крупная исто-

рическая сила—современный рабочій классъ. Его снлами

буржуазіи удалось смеоти много устарѣдыхъ феодально-
монархическихъ норядковъ. Но буржуазія быстро раз-
смотрѣла въ новомъ союзникѣ своего злѣйніаго врага и

нредала и себя. и его, и дѣло свободы въ руки реакціи.
Однако было ѵже поздно: рабочій классъ, на время усми-

ренный, черезъ 10—15 лѣтъ снова появился на исто-

рической сцѳнѣ—съ удвоенными силами, съ возросшимъ

самосознаніемъ, какъ вполнѣ зрѣлый боецъ за свое ко-

нечное освобожденіѳ.
Роосія все это время оетавалаеь, повидимому. въ

сторонѣ отъ столбовой дороги нсторическаго движенія.

Борьбы классовъ въ ней не было видно, но она была,

и главное, все зрѣла п росла. Русское праіштельство
съ похвальнымъ усердіемъ само насаждало сѣмена клас-

совой борьбы, обездоливая крестьянъ, покровительствуя
помѣщикамъ, выкармливая и откармливая на счетъ тру-

*) См. Подлнниыіі іМанифсетъ.
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дящагося населенія крупныхъ капиталпстовъ. Но бур-

ліуазно-капиталистическій строй не мыспимъ безъ про-

летаріата или рабочаго класса. Ііослѣдній родится вмѣстѣ

съ капитализмомъ, растетъ вмѣстѣ, крѣппетъ п но мѣрѣ
своего роста все больше и больше наталкивастся на

борьбу съ буржуазіей.
Русскій фабричный рабочій, крѣностной и свободный.

всегда велъ скрытую н явную борьбу со своимн эксплѵ-

ататорами, По мѣрѣ развитія капитализма размѣры этой

борьбы росли, они захватывали все большіе и большіе

слои рабочаго населенія. Пробужденіе классоваго само-

созпанія русскаго пролетаріата и ростъ стихійнаго ра-

бочаго движенія совпали съ окончательнымъ развитіемъ
международной соціалъ-демократіи, какъ носительницы

классовой борьбы и классоваго идеала сознательныхъ ра-

бочихъ всего міра. Всѣ новѣйшія русскія рабочія орга-
низаціи всегда въ своей дѣятельности, сознательно илп

безсознательно, дѣйствовали въ духѣ соціалъ-демократиче-
скихъ идей. Силу и значепіе рабочаго движенія и опи-

рающейся на него соціалъ«дсмократіи всего ярче обнару-
жилъ цѣлый рядъ стачекъ за поолѣднее время въ Россіи

и Полынѣ, въ особенности знаменитыя стачки петербург-
скихъ ткачей и прядилыцпковъ въ 96 п 97 годахъ.

Стачки эти вынудили правительство издать законъ 2 Іюня

97 года о продолжительности рабочаго времени. Этотъ
законъ—какъ бы нв были велики его иедостатки—оста-

нется навсегда достопамятнымъ доказательствоыъ того

могущественнаго давлевія, которое оказывэютъ на зако-

нодательную и иную дѣлтельность правительства соеди-

ненныя усилія рабочихъ. Напрасно только правительство

мнитъ, что устѵпками оно можетъ успокопть рабочихъ.
Вездѣ рабочій классъ становится тѣмъ требовательнѣе.
чѣмъ большс ему даютъ. Тоже будетъ и съ русскимъ

пролетаріатомъ. Емѵ давали до сихъ поръ лишь тогда,

когда онъ требовалъ, и впредь будутъ давать лишь то,

чего онъ потребуетъ.
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Л чего только не нужно русскоыу рабочсму классу?
Онъ совершснно лншенъ того, чѣмъ свободпо и спо-

конно пользуютсл его заграпичные товарищп: участія
ьъ управлепіи государствомъ, свободы устнаго и печат-

наго слова, свободы союзовъ и собраній
— словоыъ, всѣхъ

тѣхъ орудій и средствъ, которыми Западно-европейскій
н Американскій пролетаріатъ улѵчшаетъ свое полож^ніе

и вмѣстѣ съ гЬыъ борется за свое конечнос освобожде-

иіе, иротивъ частпой собственмости и капптализма—за

соиіализыъ. ІІолитическая свобода нужна русскому про-

летаріату. какъ чистый воздухъ пулсепъ для здороваго
дыханія. Она— осповное условіе его свободнаго развитін
н успѣшной борьбы за частичныя улучшенія и конечное

освобождсніс.
Ыо нужиую ему политнческѵю свободу русскій нро-

летеріатъ можетъ завоевать себѣ толысо самъ.

Чѣмъ дальше на востоісъ Евроны, тЬмъ въ полити-

ческомъ отношеніи и слабѣе, трѵсливѣе и подлѣе ста-

иовится буржуазія, тѣмъ большія культурныя, ІІОЛНТИ-

ческія задачи выпадаютъ на долю пролетаріата. ІІа сво-

ихъ ісрѣпкпхъ плечахъ русскій рабочім классъ должепъ

вынести и вынесетъ дѣло завоеванія политическоіі сво-

боды. Это необходиыый, но липіь первыіі шагь къ осѵ-

ществленію веліпсой псторическоГі миссіи нролетаріата:
созданіе такого обществсннаго строя, въ ісоторомъ не

будетъ мѣста эксплуатацін человѣка человѣкомъ. Русскій
нролетаріатъ сброситъ сі. себя ярмо самодержавія, чтобы
съ гЬыъ большей энергіей продолжать борьбу съ ісапн-

талнзмомъ и буржуазіей до полной побѣды соціализма.

ІІервые шаги русскаго рабочаго движепія н русской
соціалдемократіи не ыогли пе быть разрозненными, въ

мзвѣстномъ смыслѣ слѵчайнымп, лншеннычи единства и

плана. Теперь настала пора объсдииить мѣстныл снлы,

ісружки и оргапизапіи русской соціалъ-демократін въ

едиііую «Россійскую Соціалъ Демократичсскую Рабочую
ІІартію». Въ сознаніи этого представитсли: «Союзовъ



— 216 —

Борьбы за Освобожденіе Рабочаго класса», группы, из-

дающей «Рабочую Газету» и «Общееврейскаго Рабо-
чаго Союза въ Россіи и ІІольшѣ» устроили съѣздъ, рѣ-
шенія коюраго приводятся ниже.

Мѣстныя группы, соединяяс-ь пъ партію, сознаютъ

всю важность отого шага и все зиаченіе вытекающей

пзъ него отвѣтственности. Имъ они окончательно закрѣи-
ляютъ переходъ русскаго революціоннаго двилсенія въ

новую эпоху сознательной классовой борьбы. Какъ дви-

женіе, такъ и направленіс соціалистнческое, Россійская
соціалъ-демократическая Партія продолжаетъ дѣло и тра-

диціи всего ирсдшествовавшаго револгоціоннаго движенія
въ Роосіи; ставя главнѣншей изъ ближайшихъ задачъ

иартіи въ ея цѣломъ—завоеваніе политической свободы,
соціалъ-демократіл идетъ къ цѣли, ясно намѣченной еще
сланнымн дѣятелями старой «Народной Воли». Но сред-
ства и пѵти, которыя нзбираетъ соціалъ-демократія, иные.

Выборъ ихъ онредѣляется тѣмъ, что она сознательно хо-

четъ быть и остатьсл классовымъ двнженіемъ организо-

ванныхъ рабочнхъ массъ. Она твсрдо убѣждена, что

«освобожденіе рабочаго класса можѳтъ быть только его
собственнымъ дѣлоыъ», и будетъ неуклонно сообразовы-
вать всѣ свои дѣйствія съ этимъ основнымъ началомъ

международной еоціалъ-демократін.
Да здравствуетъ русская, да здравствуетъ междуна-

родная еоиіалъ-демократія!»

РЬШЕІІІН СЪѢЗДА *).

«1. Организаиіи Союзонъ Борьбы за Освобожденіе
Рабочаго Класса, грунпы «Рабочей Газеты» н «Общееврей-
скаго Рабочаго Союза въ Россіи и Иольшѣ» сливаются въ

единуюподъ названіемъ «Россійской Соціалъ-Демократиче-

*) Здѣсь нрііподлтся лііпіь тѣ постановлснія съѣзда, которын по

суідсствуюіцнмъ въ Россіп закоиамъ могутъ быть опублпкованы.

ІІримѣчапіс Мавпфсста.



ской Рабочей Партіи», прнчемъ «Общеевр. Рабочій Со-

юзъ въ Рос. и Полыиѣ» входнтъ въ партію какъ авто-

номпаи организація, самостоятельная лишь въ вопросахъ,

касающихся спеціальыо еврейскаго пролетаріата.
2. Исполнительнымъ органомъ «Партіп» является

Центральный Комитегь, нзбранный съѣздомъ «ГІартіи»,

которому онъ и отдастъ отчетъ въ своей дѣятельности.
3. На обязанностн Центральнаго Комитета лежитъ:

а) Заг'ота о планомѣрной дѣятельности «Партіи»

(распредѣленіе силъ и средствъ, выставленіе и проведе-
ніе одпообразныхъ требованій н проч.). Центральный
Комптетъ руководится при этомъ общимн указаніями,
даваемыми съѣздаыи «Партіи».

б) Созданіе н доставка мЬстнымъ комитетамъ лите-

ратуры.

в) Организація такихъ нредпрілтій, которыя имѣютъ

общее для всей Россіи значеніе (мраздмовавіе 1 мая,

изданіе листковъ по иоводу выдающихся фактовъ, но-

мощь стачечннкамъ и ироч.).
4. Въ особо важныхъ случаяхъ Центральнын Коми-

тетъ руководится слѣдующимн прмнцнпами:

а) Въ вопросахъ, допускающихъ отсрочку, Централь-
ный Комитетъ обязані. обращатьсл за указаніямн къ

съѣзду «ІІартіи».

б) Въ вопросахъ, не допускающихъ отсрочки, Цеи-

тральный Комитетъ но единогласному рѣшеиію посту-
паетъ самостоятельно, отдавая отчетъ въ сдѣланномъ блн-

жайшему очередному или экстренному съѣзду «Партін».
5. Центральный Комитетъ имѣетъ право иополнять

свой составъ новыми членами.

6. Средства «ІІартін», которыя находятся въ распо-

ряженіи Центральнаго Комитета, составляются:

а) Изъ добровольныхъ едпновремепныхъ взносовъ

мѣстныхъ комитетовъ въ моментъ образованія «ІІартіи»,

б) нзъ добровольпыхъ періодическихъ отчисленій іізъ

средствъ мѣстныхъ коміггетовъ, и
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в) изъ спеціальныхъ сборопъ на «Партію».
7. Мѣстныс ісомитеты выполняютъ иостановленія Цен-

тральнаго Комнтета въ той формѣ, ісакую они иайдутъ
болѣе подходящей ио мѣстнымъ условіямъ. Въ исіслючи-

тельныхъ случаяхъ мѣстнымъ комптетамъ нредостанляется

право отказаться отъ выполненія требоваиій Централь-
наго Комитета, нзвѣстивъ его о причннѣ отказа. Во

всемъ осталыюмъ мѣстные комитеты дѣйствуютъ вполнѣ
самостоятельно, руководясь лишг. программой «ІІартіи».

8. «ІІартія» черезъ свон Централі.ный Комитетъ
вступаетъ въ оношенія съ другими революціонными орга-
нпзаціями, посколысу это не нарушаетъ принцнповъ ея

программы и пріемонъ ея тактиіси. ІІартія признаетъ за

каждой національностью право самоопредѣленія.

Примѣчаніе. Мѣстные комитеты вступаютъ

въ сношенія съ таісими организаціями толысо съ

вѣдома и по уісазаыіямъ Центральиаго Комитета.

9. Высшимъ органомъ «Партіи» является съѣздъ

иредставнтелей мѣстньпъ ісомнтетовъ. Съѣзды бывають

очередныо н экстрепные. Каждый очередной съѣздъ на-

значаетъ время слѣдующаго очероднаго. Экстрепные съѣзды
созываются Центральнымъ Комптетомъ, ісаісъ по собствен-

ной иниціатнвѣ, такъ н по требованію двухъ третей
чнсла ыѣстныхъ членовъ.

10. «Союзъ Русскпхъ Соціалъ-Демоісратовъ» за-грапи-
цей является частыо «ІІартіи» и ея заграничпымъ нред-

ставителемъ.

11. Оффпціальнымь органомъ «ІІартін» объявляется
«Рабочая Газста».

(ГІодробная ирограмма «Партіи» бѵдетъ опублиісована
по разсмотрѣніи ея мѣстнымп комптетами)».



ІТриложеніе 2-е.

(Глапа III).

ПРОГРАММА

Россійсвой Соціадъ-Дѳмовратичѳсвой Рабочѳй
Партіи *).

«Развитіс обыѣиа устаиовило такую тѣснѵю овязь

между всѣми народами цивилизованнаго міра, что вели-

кое освободительное движеніе пролстаріата должно было

стать и давно ѵже стало междѵнароднымъ.

Считая себя однимъ изъ отцядовъ вссмірной арміи
пролетаріата. россійская соціалъ-демократія преслѣдуетъ
ту же конечную цѣль, къ которой стремятся соціалъ-де-
мократы всѣхъ другнхъ странъ.

Эта конечная ці.ль оиредѣляется характеромъ соврс-
меннаго буржѵазнаго обіцества и ходомъ его развитія.

Главнѵю особенность такого общсства соетавляетъ

топариое производство на основѣ каниталистііческнхъ

нроизводственныхъ отношеній, при которыхъ самая важ-

ная и значительнал часть средствъ производства п обра-
щонія товаровъ прпнадлежитъ пеболыпому но своей чнс-

ленности классѵ лицъ, мсжду тЬмъ какъ огромыое боль-

шпнетво нассленія состонтъ изъ нролетаріевъ и полу-

пролетаріевъ, вынужденныхъ своимъ экономическимъ по-

ложеніемъ постоянно или періодическн продавать свою

рабочую силу, т.-е. ностумать иъ наемникн къ капита-

листаыъ и своимъ трѵдомъ создавать доходъ высшихъ

классовъ общества.

Обласп. господства капнталнстическнхъ производ-

*) Сч. Лондоискій съѣздъ Р. С.-Д. Р. П Полный тоисп. ирото-
коловъ. Нзд. Цевтральнаго Комнтетн 1901* г.
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ствениыхъ отношеиій все болѣе п болѣе расширяется

по мѣрѣ того, какъ ностоянное усовершенствованіе тех-

ники, увеліпивая хозяйственное значеиіе крунныхъ пред-

пріятін, недетъ къ вытѣсненію мелкнхъ самостоятельныхъ

проіізводптеліей, превращая часть ихъ въ пролетаріевъ,
сужнвая роль осталыіыхъ въ общественно-экономиче-

ской жнзніі и ыѣстами ставя ихъ въ болѣѳ или менѣе

полную, болѣе нли мепѣе явную, болѣе илн менѣе тяже-

лую зависнмость отъ канитала.

Тотъ лсе техннческій прогрессъ даетъ, кромѣ того,
прсдпринпмателямъ возможность все въ большихъ раз-

мѣрахъ примѣнять женскій и дѣтсісій трудъ вь процессѣ
производства и обращенія товаровъ. А таісъ какъ, съ

другон стороны, онъ приводитъ къ относительному умень-

іпенію потребностн предпрішиматслен въ живомъ трѵдѣ
рабочихъ, то спросъ на рабочую силу необходимо от-

стаетъ отъ ея ирсдложенія, вслѣдствіе чсго увеличиваегсл

зависимость наеынаго труда отъ кашітала и поиышается

уровень ого эксплуатаціп.
Таісое положеиіе дѣлъ внутри буржуазныхъ странъ

н ностояішо обостряющееся нзаимное ихъ сопсрничество

на всемірномъ рынкѣ дѣлаютъ все болѣе и болѣо за-

іруднительнымъ сбытъ товаровъ, пронзводпмыхъ въ по-

стоянно возрастающемъ колпчествЬ. Неренромзводство,
нролвляющееся въ болѣе илн менѣе осірыхъ нромыш-

ленпыхъ кризисахъ, за которыми слѣдуютъ болѣе илн

менѣе продолжнтелі.ные періоды промышленнаю застоя,
представляетъ собою неизбѣлшое слѣдствіе развнтія про-
нзводптельныхъ силъ въ бѵржуазномъ обіцествѣ. Крнзисы
н періоды промышленнаго застоя, вь свою очередь, еще

болѣе разоряютъ мелкихъ нроизводнтелей, епіе болѣе

увеличпваютъ заппсимость наемнаго труда отъ канптала,

еще быстрѣе ведутъ къ относителыюму, а иногда и къ

абсолютномѵ ѵхудшенію положенія рабочаго класса.

Такпмъ образомъ, ѵсовершенствованіе техннки, озна-

чающее ѵвеличеніе производптельности труда и ростъ
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обществсннаго богатства, обѵсловлнваетъ собою въ бур-
лсуазиомь обществѣ возрастаніе общественнаго неравен-
ства, увеличсніе разстоянія между имущимн и неиму-

щпми и ростъ иеобезпеченности еуществованія, безрабо-
тнцы и разнаго рода лишеній для все болѣе широіснхъ

слоевъ трѵдящихся массъ.

ІІо по мѣрѣ того, ісакъ растутъ п радвнваются всѣ

оти противорѣчія, свойственныя буржуазномѵ обществѵ,

растетъ таісжѳ и недовольство трудящейся п эксплуати-

руемой массы существующнмъ порядісомъ вещсй, растетъ
число н сплоченность пролегаріевъ и обостряется борьба
ихъ съ ихъ эксплуататорами. Въ то же время уеовер-
шенствованіе технпісн, концентрируя средства производ-
ства п обращенія и обобществ.чяи пропессъ ^руда въ ка-

питалиотичесіснхъ предпріятіяхъ, все быстрѣе и быстрѣе

создаетъ матсріальную возможность замѣны капнталн-

стическнхъ иропзводственныхъ отношеній соціалистиче-

сісими,—т. е. той соціальной революціп, которая пред-
ставляеті. собою конечнѵю цѣль всей дѣятельностн

международной соціалъ-демократін, какъ сознателыюй

выразительницы классоваго движенія.

Замѣннвъ частнѵю собственность на средства произ-

водства и обращенія общественною п введя планомѣр-

ную организацію обіцественно-производнтельеаго про-

цееса для обезпеченія благосостоянія и всесторонняго

развптія всѣхъ членонъ общества, соціальная революція

пролетаріата унпчтожитъ дѣленіе общества на классы и

тѣмъ осиободитъ все угнетенное челопѣчество, такъ какъ

положитъ конецъ всѣмч. видамъ эксплуатаціи одной части

общества другою.

Необходнмое услоиіе этой соціальной реиолюціи со-

ставллетъ днктатѵра пролетаріата, т. е. завоеваніе про-

летаріатомъ такой политической власти, которая поз-

волнтъ ему нодавить всякое сопротивленіе эіссплуата-

торовъ.
Ставя себѣ задачу сдѣлать пролетаріагь способнымъ
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выиолнить свою велнкую историческую миссію, между-
народнал соціалъ-демократія организуетъ его въ само-

отоятельную полнтическуіо партію, протпвостоящую
всімъ буржуазнымъ партіямъ, руководигь всѣми иро-
явленіями его классовоГі борьбы, разоблачаетъ персдъ
нимъ непримиримую противоположность ннтересовъ

эксплуататоровъ интерссамъ эксплоатируемыхъ н вы-

ясняетъ ему историческое зпаченіе и необходимыя ѵсло-

вія предстоящей соціальной революціи. Вмѣсіѣ съ гЬмъ,
она обиаружнваетъ нередъ всей остальной трудящейся
п экснлуатіірусмой массов бсзнадежность ея поло-

женін въ ісаіінталпстііческомъ обществѣ и необходнмость

соціальнон революціи въ ннтерееахъ ея собственнаго

освобождеиія отъ гнета капитала. Нартія рабочаго
класса, соціалъ-демократія, зоветъ въ свои ряды вс/Ь

слои трудящагося и эксплуатируемаго населенія, по

скольку они переходятъ на точку зрѣнія пролетаріата.
На иути къ ихъ общей і.онечной цѣлн. обусловлен-

пой госііодствомі. капиталпстическаго сиособа производ-
ства во всемъ ціівиліізованномъ мірѣ. соціалъ-демократы

разиыхъ страиъ вынуждены ставить себѣ неодинаковыя
ближайшія задачп. какъ потому, что этотъ способъ не

вездѣ развнтъ въ одинаковой степенп, такъ и потому,

что сго развптіе нъ разныхъ странахъ соверпіается ві.

различной соціально-иоліітической обстановкѣ.
Въ Россіи, гдѣ капитализмъ уже сталь юсподству-

ющимъ способомъ производства, сохранились еще очень
ыногочігсленные остатки нашего стараго капиталпстиче-

скаго порядка, который основывался на закрѣпощенін
трудищихся массъ иомѣщикаыъ, государству или главѣ

государства. Въ снльнѣйшей степени нрепятствуя эконо-

мическому ирогрессу, эти остатки не доиускаютъ все-

сторонняго развитія классовой борьбы нролетаріата,
содѣйствуютъ сохраненію и усиленію самыхъ варварскихъ

формъ экснлуатаціи многомнлліонаго крестьянства госу-
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дарствомъ н нмѵщими классамн и держатъ въ темнотѣ н

безправін весь мародъ.
Самымъ значительнымъ изъ всѣхъ этмхъ персжитковъ

и самымъ могучимъ оплотомі. всего этого варварства
является иарское самодержаиіс. По самой нриродѣ
овосй оно враждебно всякому общественномѵ двилсенію
и не можетъ нс быть злѣйшимъ противншсомъ всѣхъ

оовободительныхъ стремленій пролетаріата.

ІІоэтому Россійская Соціалъ-Демократическая Рабочая

ІІартія ставитъ своей ближаГішей политичеікой задачей

низвержеиіе царсісаго самодержавія и замѣну его

демократической республикой, конституція которой
обезпечила бы:

1. Самодержавіе народа, т. е. сосредоточсніе всей

верховноіі государствеипой власти вь рукахъ законода-
тельнаго собранія, составленнаго изъ представителей

народа и образующаго одну налаіѵ;
2. Нсеобщее, равное п прямое избиратольное нраво

при выборахъ какъ въ законодательное собраніе, такъ

и по всѣ містные органы саыоуправленія для всЬхъ

гражданъ и гражданоісъ, достигніихъ двадцати лѣть;
тайное голосованіе нри выборахъ; право каждаго избирателя
быть избраннымъ во всѣ представительныя учрежденія;

двухгодичные парламенты; жаловашс народнымъ нред-
ставителямъ.

3. Широкое мѣстное самоуправленіе; областное

самоуправленіе для тЬхъ мѣстностсй, которыя отличаются

особыми бытовыми условіями и составомъ населенія;
4. Неприкосновепность лнчности и жилища;
о. Неограниченную свободу совѣстп, слова, печати,

собранін, стачекь и союзовъ,
6. Свободу передвижепія и промысловъ;
7.- Уничтоженіе сословій п иолную равноправность

всѣхъ гражданъ незаинсимо отъ иола, религіп, расы п

національности;
8. Право населенія по.іучать образованіе на родномъ
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языкѣ, обезиечиваемое созданіемъ иа счетъ государства

и органовъ самоѵправленія необходимыхъ для того

школъ; нраво каждаго гражданина объясняться на

родномъ языкѣ на собраніяхъ; введеніе родного языка

наравнѣ съ госѵдарственпымъ во всѣхъ мѣстныхъ, обще-
ственныхъ и государственныхъ учрежденіяхъ;

9. Право на самоопредѣленіе за нсѣми націями,
входящими въ составъ государства;

10. ІІраво каждаго лица преслѣдовать въ обычномъ

порядкѣ передъ судомъ присяжеыхъ всякаго чнновника;

11. Выборность оудей народомъ;
12. Замѣну постояннаго войска всеобщимъ воору-

женіемъ народа;

13. Отдѣленіе церкви отъ государства п школы отъ

церквн.

14. Даровое и обязательиое общее и профессіональ-
ное образованіе для всѣхъ дѣтей обоего пола до 16 лѣтъ;

снабженіе бѣдныхъ дѣтей шіщей. оделсдоп и учебными

пособіями за счетъ государстна.

Какъ оснонного условія демократизаціи ыашего госу-

дарствеинаго хозяйства, Россійская Соціалъ-Демократиче-
ская Рабочая ІІартія требуетъ отмѣиы всѣхъ косвен-

ііыхъ налоговъ и установленія прогрессивнаго налога на

доходы и наслѣдства.

Въ интересахъ охраны рабочаго класса оть физиче-
скаго и нравственнаго пырожденія, а также и въ интере-

сахъ развитія его способностн къ освободительной борьбѣ,
нартія требуетъ:

1. Ограниченія рабочаго дня восемыо часами въ

сѵтки для всѣхъ наемныхъ рабочихъ;
2. Уетановленія закономъ еженедѣльнаго отдыха,

непрерывно продолжающагося не менѣе 42 часовъ для

наемныхъ рабочихъ обоего пола во всѣхъ отрасляхъ

народнаго хозяйства;
3. Полнаго запрещенія сверхурочныхъ работъ;
4. Воспрещенія шочного труда (отъ 9 часовъ вечера
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до 6 час. утра) во всѣхъ отрасляхъ народнаго хозяй*

ства, за нсключсніемъ тѣхъ, гдѣ онъ безусловно необхо-

диыъ по техническимъ сообра;кеніямъ, одобреннымъ ра-
бочими организаціями;

5. Воспрещенія лредпршіиматадямъ пользоваться

трудомъ дѣтей въ школьномъ возрастѣ (до 16 лкті.) н

ограничснія рабочаго времени подростковъ (1 6—18 лѣтъ)
шестью часами;

6. Воспрещенія женскаго труда въ тѣхъ отрасляхъ,

гдѣ онъ вреденъ для женскаго организма; освобожденіс
жснщинъ отъ работы въ теченіе четырехъ недѣль до
шестн недѣль нослѣ родовъ, съ сохраненіемъ заработной
платы въ обычномь размѣрѣ за все это время;

7. Устройства нри всѣхъ заводахъ, фабрнкахъ н

другихъ нредпріятіяхъ, гдѣ работаютъ женщины, яслей
для грудныхъ н малолѣтнихъ дѣтей; освобожленія жен-

щинъ, кормящихъ ребенка, отъ работы не рѣже, чѣмъ

черезъ три часа, на время нс менѣе, чѣмъ на полчаса;

8. Государственнаго страхованія рабочихъ на случай
старости и нолной или частичной потери способности

къ труду за счетъ спеціальнаго фонда, составленнаго

путемъ особаго налога на капиталнстовъ;

9. Воснрещенія выдачи заработной платы товарами;

установленія еженедѣльнаго срока расплаты дсньгами по

всѣмь безъ исключенія договорамъ о наймѣ рабочихъ и

выдачи имъ заработка въ рабочее время;
10. Запрещенія предпринимателямъ производить де-

нежные вычеты изъ заработной нлаты, по какому бы

поводу и для какого бы назначенія они не дѣлались (штра-
фы, браковка и прочес);

11. Назиаченія достаточнаго количества фабричныхъ

инспекторовъ во всѣхъ отрасляхъ народнаго хозяйства н

распространенія надзора фабричной пнспекціи на всѣ

нредпріятія, употребляющія наемный трудъ, не исключая

казенныхъ (трѵдъ домашней нрислуги входитъ такжевъ

сферу этого надзора); назначенія инспектрисъ въ тѣхъ

15
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отрасляхъ, гдѣ примѣияется лсенсісііі трудъ; участія ш.і-

бранныхъ рабочими и онлаченныхь государствомъ ііред-
ставнтелей въ надюрѣ за исполпеніемъ фабрнчныхъ за-

кооовъ. а также за еостапленіемъ расцѣнокъ, иріемкой
и браковкой матеріала и рсзультатовъ работы;

12. Надзора органовъ мѣстнаго самоунравлеиіи, сь

ѵчастіемъ ныборныхъ отъ рабочихъ, за саіштарнымъ сс-

стояніемь жилыхъ помѣщеній, отподнмыхъ рабочимъ пред-

приішмателямн, раішо какъ за внутреішимъ распоряд-
комъ отихъ помѣщеній и за ѵсловіямп отдачи нхъ вь

напмы, — пъ цѣляхъ ограчсденія насмпыхь рабочихь оть

вмѣшатсльства предпрішиматслей въ жизнь п дѣятель-
ность ііхъ, какь частныхъ лицъ и гражданъ;

13. Учрелсденія прапильно организопанпаго санитар-
паго надзора во всѣхъ прсдиріятіяхъ, употрсбляющнхь
иаемнын трудъ, при полной іісзаішснмости всегі врачебно ■

санигарпой органнзаціи отъ предпрнніімателеГі, бсзплатной
медицішсісой помощн дл.ч рабочихъ за счетъ прсдіірііни-

мателей съ сохраненіемь содерисанія во врсмя болѣзин;
14. Установленія' ѵголоішой отвЬтствснностіі наіш-

матслей за нарушеніе заісононь обь охранЬ труда:
15. Учреждепія во вскхъ отрасляхъ народиаго хо-

зяйства нромысловыхъ судовь, составленныхъ поровну

нзъ представителей отъ рабочнхъ и предпрпнпмателсй;
16. Возложенія па органы мѣстнаго самоѵправленія

обязаниости угредить посредническія ісонторы по ііаймѵ

мѣстныхъ н пришлыхъ рабочихъ (бирлси труда) во всѣхъ

отрасляхъ нроизводства съ участіемъ въ ихъ управленіп
представитслей отъ рабочихъ органнзацій.

Вь цѣля.хъ устраченія остатковъ крѣпостного порядкл.
которые тяжелымъ гнетомъ лелсатъ непосредственио на

крестьянахъ, и вь интересахъ свободнаго развитія клас-

совой борьбы въ деревнѣ, Россійская Соціалъ-Демократп-
ческая Рабочая Партія требуетъ:

1. Отмѣны всѣхъ сословныхъ стѣсиеній лнчіюстн п

собственности ісрестьянъ;



2. Отмѣны нсѣхъ платежеп и повинностей, связан-

ны\ъ съ сословноп обособленностыо ьрестьянъ, и унн-
чтоженія долгоныхъ обязательствъ, нмѣютихъ кабальный

хараістеръ;
3. Конфискаціи церковныхъ, ыонастырскпхъ. удѣль-

ныхъ п кабинстекихъ земель іі передачи ихъ, а равно
и казенныхъ земель, крупнымъ органамъ мѣстнаго са-

моуиравленія, объедипяіощнмъ городскіе н сельсісіе округа,

при чемъ зі*мли, необходнмын для переселенчесісаго фонда,
а так;гс лЬса н водм, имѣющіе общегосѵцарственнос

значеніе, передаются во владѣніе демоісратнческаго госу-

дарстпа;
4. Конфнскаціи частновладЬльческихъ земель, кромѣ

мелісаго землевладѣнія. н передачн нхъ вт. распоряженіе

выбранныхъ на домократіічеокихъ началахъ крѵпныхъ

органовь мѣстнаго сачоупраиленія, ири чемъ миннмаль-

ныіі размѣрь иодлолсащихъ коифискаціи земельныхъ

участісоиъ опредѣляетея круннымн органами мѣстнаго

оамоуправленія.

ІІоддерживая роволюціонныя выстѵплепія ісрсстьян-
ства ішлоть до іонфискацін иомѣщичыіхъ земель, Рос-

< ійская Соціалъ-Деиократическая Рабочая ІІартія всегда

н неизмѣнно будеть протиподѣйотвовать всяісимъ поныт-

камъ заіерживать ходъ экопомическаго развитія. Стремясь

при нобѣдоиосномъ развнтіи революціи нерсдать конфн-
сконаииыя землн во владішіс це.мократическихъ учрежде-
пні ыѣстнаго самоуправленія, Россійская Соціалъ-Демо-

ьратичесісая Рабочая Партія. вь случаѣ нзблагопріят-
ныхъ для этого ѵсловій, выскажется за раздѣлъ междѵ

крсстьянами т*ѣхъ номѣщичьихъ земель. на которыхь

фактически ведется мелісое хозяйство, или ісоторыя со-

ставляютт. необходнмыя для его округленія угодья. ІІри
этомъ партіл во всѣхъ слѵчаяхъ н при всякомъ поло-

женіи демократическихъ аграрвыхъ преобразоваиій ста-

витъ споей задачеи нѳуклоішо стремиться къ самостоя-

тельной классовой организаціи сельскаго пролетаріата,
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разъяснять ему неприыириыую нротивоноложность его

интересовъ интересаыъ крестьянской буржуазіи. нредо-

стерегать сго отъ оболыценія системой мелкаю хозяйетва,.

которая никогда при существованіи тоьариаго производ-
ства не въ состояніи уничтожить ншцеты массъ, н. на-

конеііъ, указывать на необходнмость полнаго соціали-

стическаго нереворота, какъ единственнаго сродства ѵнич-

толсить всякую нищету н всякую экснлуатацію.

Стремясь къ достиженію своихъ блшкайшихъ цѣлеіі'

Россійская Соиіалъ-Демовратическая Рабочая Нартія под-

держиваетъ всякое оннозиціоняое н революціоііное дви-

лсеніе, наиравленное противъ сѵществуюшаго въ Росеііі

обшествсннаго политическаго иорядка, рѣшительно от-

вергая въ то лсс время вс-ь іѣ реформаторскіе нроекты.

которые связамы съ какимъ бытони было расшнренісмъ
нли упроні,еніемъ ііолицейско-чнновничьей опѳіси надъ тру-

дищимііся і.лассами.

Съсноей стороны Россійская Соціалъ-Демократичсская*
Рабочая ІІартія твердо убѣлсдена въ томь, что нолііое-

иослѣдовательное и нрочное осуществленіе уі.азанным,
политііческихъ н соціальныхъ нреобразованіи достилсимо

лншь иутемъ низверженія самодерлсавія и созыва учре-
дптѳльнаго собранія, свободно избраннаго всѣмъ ньро-

домъ ».



Прнложепіе 3-е.

(Глава IX).

ОРГАНИЗАЦІОННЫЙ УСТАВЪ *)

Россійской Соціалъ-Дѳмократичѳской Рабочѳй
Партіи. принятый на Лондонскомъ съѣздѣ.

«1. Членомъ партіи нризнаетгя нсякій. принимающіи
партійную программѵ, поддержинающій гіартію матері-
алышми средствами и нходящій въ какую либо партій-
ную организацію.

2. Всѣ органнзаціи партіи строятся на началахъ

демократическаго централизма.

3. Всѣ организаціи партіи автономны во внутреннеи

своей дѣятельности. Всякая ѵтвержденная организація
партім имѣетъ право издавать огь своего нмени партійную
литератѵру.

4. Новыя партійныя организаціи утверждаются област-
ными конференціями нли двумя сосѣдними организаціями.
Контроль надъ ѵтвержденіемъ принадлежитъ Ц. К. Обо
нсѣхъ вновь ѵтвержденныхъ организаиіяхъ Ц. К. свое-

нреѵенно публикуетъ въ партійііой печати.

5. Организаціи одного раііона могутъ обт.единяться

въ областные союзы. Областной центръ выбирается на

областныхъ конференціяхъ нли съѣздахъ.
6. Всѣ иартійныя организаціи должны поддержпвать

Ц. К. ередствамн въ размѣрѣ 10 проц. всѣхъ нпстѵ-
лленій.

7. Ц. К. выбирается на съѣздѣ. Ц. К. предптавляотъ

’) Ом. «ЛопдопсіііП съѣздъ Россііісісой Соціалъ-Демоіфатической
Рабочсй Паргіііі, нолныП тексть протоколопъ. Пзд. Центр. Коміі-

тота 1909 г.
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партію въ сношеніяхъ съ др\ і ііміі иартіями, органпзустъ
различныя учрежденія партін н руководитъ ихъ дѣятелі.-

ностью, назпачаоть родаісцію Ц. 0., работаюшую подъ
сго контроломь, оріаннзѵетъ п иодетъ нрсдпріяті!!, нмѣю-

щія общепартінное значеніе, распредѣляетъ < илы н

средства партіп и завѣдѵетъ центральноіі кассой иартіи;

разбпраетъ конфлнкты какъ междѵ различными учрелс-
деніями партін, такъ и внутрн пхъ, н, вообщо, объеди-

няетъ исю дѣятельность иартіп. Въ слѵчаѣ выбытія

членоьъ Ц. К. составъ его нонопняется изъ числа

назначенныхъ съѣздомъ каидидатоиъ. въ порпдкѣ, опре-
дѣленноыъ съѣздомъ.

8. Для обсулсдснія нанболѣе круиныхъ попросовъ

партіГіной жизни Ц. К. созываетъ неріодичесісн. не рѣже

одного раза въ 3—4 мѣслца, сопѣшанія изъ нредстави-
телей областныхъ союзонъ огдЬльныхъ органнзацііі Бунда,

С.-Д. II. и Л. п С. Д Л. К., пропорціоналыю колпчсстну

организонаиныхъ рабочихъ, прііннмаипіііхъ ѵчастіс иъ

выборахъ на послѣдній иартійный съѣздъ, съ разсчетомъ
по одному делегату на калсдыя 5000.

Всѣоргаыізаціп, не объодннонныя въ областные союзы,

выбнраютъ делегатовъ на свопхъ конференціяхъ на тѣхъ

лсе оснонаніяхъ. ІІостановленія сопѣщаній встѵпаютъ въ

силѵ лишь вь случаяхъ утверлсдепіл ихъ Ц. К.

9. Верховнымъ органомъ партіп япляотся съѣздъ.

Очерсдпые съѣзды созылаготся Ц К. елсегодно. Экстреішый

съѣздъ доллсонъ быть оозпанъ въ лвухыѣсячный сроісъ
по требованію не менѣе половпны всѣхъ членовъ нартін.

Въ случаѣ отказа Ц. К. со иать при отнхъ услопіяхъ

съѣздъ, половина партін, потребовавшая его созыва,

нмѣегь право образовать Орган. Ком., который пользуется
всѣми иравамн П К. по созыву съѣзда.

Продставптельотво на съѣздѣ нмѣютъ всѣ утверждеп-
ныя за 3 мѣсяиа до срока созыва съѣзда организаціи

партіи по разсчету одного дслогата на калсдую половину

1000 членовъ, учаотіюпавпінхъ въ выборѣ делегатовъ.
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Органнзацін. не иыѣющія достаточнаго числа членовъ.

ыогутъ объединяться съ сосѣднпми организаціями для
посылкн общаго делегата, ссли онѣ вмѣстѣ имѣютъ не

менѣо 1000 пэбирателей. Выборы на съѣздъ производятся

на демократическнхъ началахъ.

Съѣздъ считается дѣйствптелыіымъ, если па немъ

нрсдставлено болѣе половнны всЬхъ членовъ партіи.
Созынъ всякаго съѣзда и порядокъ дня объявлястся

Ц. К. партін илн, въ соотвѣтствѵющііхъ слѵчаяхъ, 0. К.
не менѣе, какъ за нолтора мѣсяца до съѣзда».



Приложеніе, 4-ое.

(Глава XI).

Уставъ Пѳнтральнаго Комитѳта Р. С.-Д. Р.
Партіи.

(Выработанъ на пленарномъ собранін Центральнаго Ко-
митета нъ 1910 годѵ).

«1. Дѣйствующая въ Россіи коллегія членонъ Ц. К.

пользуется всѣми правами Ц. К.
2. Всѣ члены Ц. К. обязаны исполнять ту или дру-

гую часть работы Ц. К.
3. Дійствующій Ц. К. состоитъ изъ членовъ его п

кандидатовъ, выбранныхъ на Лондонскомъ съѣздѣ.
4. . . . (коиспиративно). *)
5. Въ случаѣ выбытія кого либо изъ 7 членовъ кол-

легін выбывшій замѣщается выразившимъ желаніе рабо-
тать въ Россін кандидатомъ Лондоескаго съѣзда; въ

случаѣ отсутствія таковыхъ однимъ изъ кандидатовъ. за-

ранѣе намѣчічіныхъ коллегіеіі пе изъ состава канднда-

товъ Лонд. съѣзда.
6. Ноцые кандндаты коонтируются большннствомъ

рѵсской коллегіи ири отсутотвін хотя бы одного голоса

противъ н считаютея нсполняющнми должность членовъ

Ц. К. впредь до утвержденія ихъ обіцепартійной конфе-
ренніей.

7. Кандидаты, выбранные Лондонскнмъ съѣздомъ, за-

мѣщаютъ иыбывающпхъ членовъ Ц. К. въ иорядкѣ. уста-
новленномъ ѵставомъ.

*) Не папочатанныо пуністы 4 н 8 заключають вь себѣ указаніе
па составъ Ц. К-та—7 члеиовъ, нзъ копхъ 2 б-ка, 2 м-ка, і Бупдо-
всцц 1 ііолякъ іі I латышъ п па то, что эта «ссмсрка» должна руко-
водить работою партіи, находясь въ Россін. А. С
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Вновь кооптированные кандидаты замѣщаюгь выбыв-

шихъ по теченіямъ, пли по принадлежности къ націо-
нальнымъ оргаиизаціямъ.

ГІорядокь эамѣщенія выбывшихъ членовъ Ц К. ѵста-

навливается въ деталяхъ русской коллегіей.

8.
.

. . (конспиратипно).
9. За границей дѣйствуетъ назначенное Ц. К-омъ

Загрэничное Бюро Ц. К., состояіцее изъ о чл. Ц. К.
Нъ составъ Біоро входятъ трн иреіставнтеля «нац.»

Ц. К-омъ.

Ц. К-ты нац. орг. имѣютъ право назначать въ 3.

Бюро и не членовъ Ц. К. ІІослѣдніо не могутъ ѵча-

ствовать въ пленумѣ Ц. К.
3. Б. Ц. К. завѣдуетъ нмѵществомъ партіп, изда-

тельскимн и техническими дѣлами, представляетъ партію
за границей, объединяетъ заграничныя группы содѣйствія
партіи и служитъ посредствѵющимъ звеномъ междѵ нимп

и дѣйствуюіцимъ въ Россіи Ц. К-омъ.
Болыпинство членовъ 3. Б. Ц. К. должно жить вь

одномъ городѣ.
10. ІІленумъ изъ 15 чл. Ц. К. созывается: 1) по

ностановленііо русской коллегш (большинствомъ 2/'з голѵ
но не менѣе 5); 2) по единогласному постановленію

3. Б. Ц. К.; 3) нъ случаѣ ировала болѣе полонины

руссісой части Ц. К., если арестованные не могутъ сен-

часъ же быть замѣнены наличными кандидатамн.

11. Въ илеиумъ (нзъ 15 чл.) нрнвлекаются: 1) члены

дѣйстнующей въ Россіи коллегіи; 2) члены 3. Б. Ц К.,

за исключеніемъ гѣхъ ѳго членовъ, которые пе состоятъ

членами Ц. К.; 3) если тѣ и другіе не даютъ числа 1 5,

то привлекаются къ работамъ пленѵма и остальные кан-

дида*гы въ слѣдуюпіемъ порядкѣ:

а) кандндаты Лоид. съѣзда, выполняюшіе к.-л. пар-

лійную работѵ пъ Россін;

б) члены Ц. К. и ихъ кандидаты, живущіе за гра-

ницей и занятые на работѣ, порученной имъ Ц. К-омъ.
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ІІрн замѣщеніи кандидатуръ соблюдается пропорціо-
нальность теченій. Вопросъ о томь, кто именно изъ ісан-

дидатовъ имѣетъ право присѵтствовать па плепуыѣ рѣ-
іпается имѣющимися пт лицо дѣйствителыіыми членамп

Ц. К. даннаго теченія. (Ііринято еднпогласно).»



Пргиожепіе 5-ос.

(Глава IV).

Украинскій Соціалъ-Демократическій Союэъ
илиСпилка *).

«$ 1. Украипскій соціалъ-демократическій союзъ есть

часть Р. С.-Д. Р. II., имѣющал цѣлыо организацію проло-
таріата. говорящаго на украпнскомъ языкѣ.

§ 2. Союзъ пользуется всѣмн ііравами, прсдставля-
емымн органпзаціонпымъ уставомъ Р. С.-Д. Р. II. сою-

замъ комнтетовъ партіп.
§ 3. Украинскін соціалъ-демократпческій союзъ сла-

гаетсл изъ громадъ, которыя въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ нѣть

ьомитотовъ Р. С.-Д. Р. П.. представляюіъ самостоятель-

ныя органнзаціи,—нъ мѣстахъ ;ке. гдѣ таковыя суще-

ствуютъ, входятъ въ составъ мѣстнои партійной орга-
низаціи, каісъ ея состанная часть, автономная лишь вь

вопросахъ своей внутренней организаціи, пропаганды н

агнтаціи.

§ 4. Во главѣ союза стоитъ комнтетъ союза, выби-

расмый съѣздомъ представителей громадъ. ІІри союзѣ
состонтъ лптсратурная комиссія, мѣстопребываніе ісоторой
можетъ быть и за граннцей.

§ 5. Комитетъ союза пользуется правомъ организо-

иать спеціальныя техничсскія грѵппы.

§ 6. Союзъ посыластъ своихъ представнтелей на

обіпепартійный съѣздъ. Коліічество голосонъ опредѣляется
по соглашенію съ Дснтральнымъ Комитетомъ».

*) См. сііскра-» отъ 13 Дскабрн 1904 г. Да 80.



При.юоісрніс в-ос.

(Г.ѵн.а VII).

Условія сліянія Соціалъ-Демовратіи Польшн
и Литвы съ Россійской Соціалъ-Демовратиче-

свой Рабочей Партіей *).

«I) С.-Д. ІІолъши и Лнтпы есть террнторіальняя
организація Р. С -Д. Р. II., ведѵщая работу средн про-

летаріата всѣхъ національностей ея раіона и объеднняю-

щая дѣятельность всѣхъ партійныхъ организацій на этой

террпторіи.
ГІ р и м ѣ ч а н і е I. Соціалистнческія опганизаиін

ГІольши могутъ войтн въ гоставъ Р. С.-Д. Р. II.
лишь путемъ встѵпленія ихъ въ еоставъ С.-Д. II.
и Л. Соглашенія постоянныя или временныя междѵ

такими органпзаціямп и Р. .С-Д Р. П. заоюча-

ются лишь въ соглатеніи съ С.-Д. ГІ. и Л.

II р и мѣч ан і е 2. Отношеніе С.-Д. II. и Л. къ Бѵн-

ду устанавлипается въ согласіи Р. С.-Д. Р. П. въ

преаѣлахъ этого общаго отношенія опредѣленія
конкретныхъ олучаевъ совмѣстнаго выстѵпленія на

мѣетахъ предоставляетсм С.-Д. П. и Л.

2) Вонросъ о сохраненіи Литвы въ районѣ дѣятель-
ности С.-Д. П н Л. рѣшается Центральнымъ Комитетомъ
Р. С.-Д. Р. II. и Главныкъ ГІравленіемъ С.-Д. П. и

Л. при участіи всѣхъ тѣхъ мѣстныхъ организацій. которыя
заинтересоианы въ этомъ вопросѣ.

3; Въ районѣ своей дѣятельности С.-Д. ГІ. и Л. само-

стоятелыю разрѣшаетъ всѣ вопросы, касающіеся споео-

*) См. постаиовлснін п резолюціп Объсдіііінтелыіаго сі.ѣзда Р.

С.-Д. Р. ІІартін.
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бовъ агитаціи и формъ оргаиизаціи, а такжѳ опрѳдѣляетъ
свои сеошенія къ другимъ партіямъ, дѣйствующимъ лишь

на той же территоріи.

4) С.-Д. II. и Л. имѣетъ свои съѣзды.

5) С.-Д. II. и Л. сохраняетъ въ предѣлахъ своеіі

дѣятельности право самостоятѳльнаго разрѣшенія вопроса
объ отношеніи профессіональныхъ союзовъ къ партійноп

органнзаціи.

6) С.-Д. П. и Л. участвуетъ въ общепартійныхъ

съѣздахъ на основаніяхъ, одинаковыхъ со всѣми орга-
низаціями Р. С.-Д. Р. П.

7) Въ составъ редакціи Ц. 0. входятъ членъ С.-Д.
II. н Л., который иа правахъ, одинаковыхъ съ другимп

редакторами, принимаетъ участіе въ обще-редакціонной

работѣ и руконодить польскимъ отдѣломъ.

8) С.-Д. II. и Л. сохраняетъ самостоятѳльное иред-
ставительство на международныхъ соціалистическихъ кон-

грессахъ. въ международномъ соціалистичѳскомъ бюро.
пока Польша на конгрессахъ составляетъ самостоятель-

ную секцію.

9) С. Д. II. и Л. сохраняетъ своеназваніѳ въ каче-

ствѣ иодзаголовіса къ Р. С.-Д. Р. П.

10) На всѣхъ международныхъ конференціяхъ, въ

которыхъ принимаетъ участіе какая нибудь изъ нартій,

работающихъ въ Полынѣ, обязательно участіе на рядѵ
съ представителями Р. С.-Д. Р. П. въ цѣломъ, особыхь

прѳдставителей на равныхъ правахъ отъ С.-Д. II. и Л.».



Пргможешс і -

(Глава VII).

Проектъ условій объединенія Соціалъ Демо-

кратіи Латышскаго края съ Россійской Соціалъ-

Демократической Рабочей Партіѳй *).

С.-Д. Латышекаго Края есть авгоношіая террнторіаль-
ная С.-Д. оргаііизація, входящая въ составъ Р. С.-Д.

Р. П. на слѣдующііхъ условіяхъ:

1) С.-Д. Латышскаго Края ведетъ работу средн про-

летаріата іісѣхъ націоналыіостеіі ея раііона п объеди-
няетъ дѣятельность всѣхъ партійныхъ органнзацій этоп

области, прнчемъ раііонъ дЬятельностп, а также самое

назнаніе террпторіальной организаціц опредѣчяется на

общемъ съѣздѣ всѣхъ обьедііняюіцііхся С.-Д. организа-
иій Латышскаго края.

Прнмѣчаніе: Отношеніе С.-Д. Латышскаю

края къ Буиду устанавлнвается вь согласін съ Р.

С.-Д. Р. II. Въ предѣлахъ этого общаго отношеніп

назначеніе конкретпйіхъ случаевъ совмѣстнаго вы-

ступленія на мѣстахъ предоставляется С.-Д, Латыш-

скаго края.

2) С.-Д. Латышскаго края сохраняетъ право само-

стоятельнаго расворяжѳнія всѣми дѣламп своей органн-
зацін въ рамкахъ общепартійной программы и тактики.

3) С.-Д. Латышскаго края имѣетъ свон съѣзды, на

которыхъ рѣтаются всѣ вопросы партінной работы края.
а такжѳ избнрается мѣстный нартійный центръ края для

*) См. постаиовлеіііл іі рсзолюцііі Объоцинптелыіаго съѣзда
Р. С.-Д. Р. Партін.
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руководства С.-Д. работой иъ этомъ краѣ. Общепартій-
ныя предпріятія въ районѣ дѣятельности Латышскаіо

ісрая устраиваіотся съ вѣдома этой оргаішзаціи.

4) С.-Д. Латышскаго края участвѵетъ въ общепар-
тійныхъ съѣздахъ иа основаніяхъ, одинаковыхь съ дру-
гими органнзаціямн Р. С.-Д. Р. II.

о) С.-Д. Латышскаго края ирсдоставляется участіе въ

обіценартійпомъ Ц. К. по иормамъ, оиредЬленнымъ обще-

нартіГпшмъ уставомъ и сиеціальнымъ уставомъ этой орга-

шізаціщ вырабатываемымъ прн самомъ обьеднненіи

Ц. К-амн Р. С.-Д. Р. П. п Лаг. С.-Д. Р. II.

6) ІЗъ делсгацію Р. С.-Д. Р. II., иосылаемую на

международныс соціалнстическіе конгрессы, входнть н

нрсдставіітельство С. Д. Лат. края. нзбнраемое на ея

съѣздахъ.

7) С.-Д. Латышскаго края предостаьляется право,
вь внду спеціалыіыхъ мѣстныхъ условіп. опредѣлять са-

мостоятельно свое отношеніе къ аграрному вопросу вь

Латышскомъ краѣ, для чего къ аграрной ирограммѣ
Р. С.-Д. Р. II. дѣлается отмѣтка о необязательностн ея

для С.-Д. Латышскаго края. Вь случаѣ объединепія Ла-

тышской С.-Д. Р. II. съ Р. С.-Д. Р. II. на ближайшемъ обіце-

партійномъ съѣздѣ нроизводится пересмотръ тѣхъ иунк-
товъ нрограммы Р. С.-Д. Р. П., которые встрѣчаютъ

возралсенія со стороны Лат. С.-Д. Р. II. и имѣютъ

общепрннцііпіальное значеніс.

Въ с-лѵчаѣ согласія Лат. С.-Д. Р. II. на объединеніе
съ Р. С.-Д. Р. II. па условіяхъ, утверлсденньіхъ съѣз-

домъ, ІЦ К. Р. С.-Д. Р. II. долженъ безотлагательно

осуществиті, объединеніе съ Лат. С.-Д. Р. II., но-дожи-

дая слѣдуюіцаго общепартійнаго съѣзда».



ІІриложенге 8-е.

(Глава VII).

Проектъ условій объедиленія Всеобщаго Бврей-
скаго Рабочаго Союэа въ Литвѣ, Польшѣ и

Россіи (Бундъ) съ Россійсйой Соціалъ-Дѳмо-
кратичѳской Рабочѳй Партіѳй *).

«1) Бундь входитъ въ составъ Р. С.-Д. Р. П., какъ

С.-Д. организація еврсискаго пролетаріата, неограничен-
ная въ своеи дѣятельности раіонными рамками.

2) Бундъ иринимаетъ программу Р. С.-Д. Р. ІІартіи.

ІІримѣчаніе. Бопросъ о національной про-

граммѣ остается открытымъ въ виду неразсыотрѣнія
его Объединительнымъ съѣздомъ.

3) Всѣ постановленія общепартійныхъ съѣздовъ обл-
зательны для Бунда.

4) Въ предѣлахъ общихъ поетановленій съѣздовъ
Р. С.-Д. Р. П. и общихъ директивь Ц. К. партіи,
Бундъ сохраняетъ самостолтельность въ вонросахъ аги-

таціи, организаціи и нропаганды.

5) Бѵндъ нмѣетъ свон мѣстныя организаціи, цѳнтраль-
ныя учрежденія и съѣзды ы самоотоятельно распоряжается
псѣми дѣлаыи своей оргаиизаціи.

6) Бсѣ мѣстныя организаціи, входящія въ составъ

Р. С.-Д. Р. II. образуютъ на ооновѣ общихъ выборовъ,
безъ разлнчія національности члеповъ партіи, единый

руководящій обіцегородской комитетъ Р. С.-Д. Р. П.

*) Сы. постановлоніи и рсзолюціи Объѳдииителыіаго съѣздг Р.
С.-Д. Р. Партіи.
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II р и м ѣ ч а н і е. Комитетъ рѣгааетъ всѣ вопросы.
обгаіе для всего пролетаріата даннаго города, при-
чемь рѣшенія нринимаются простымъ болі.шин-

ствомъ. Способъ избранія общегородского комитета

опредѣляется общими оспованіями, прннятыми въ

нартіи.

7) Организаціи Бунда посылаютъ на общепартійныс
сьѣіды и конференціи своихъ представитѳлей на на-

чалахъ, одинаковыхъ съ дрѵгими организаціями Р. С.-Д.
Р. П.

ІІримѣчаніе По соглашенію мѣстныхъ орга-
низацій допустимы выборы на съѣздъ на общпхъ

избирательныхъ собраніяхъ.

8) Бундъ пользуется представительствомъ въ Ц. К.
Р. С.-Д. Р. II.

Примѣчаніе. Способъ нредставительства

Бунда въ Ц. К. партіи устанавливается по согла-

шенію Ц. К. Бунда и Ц. К. Р. С.-Д. Р. П.

Бъ делегацію отъ Р. С.-Д. Р. П. на международ-
ныхъ соціалистическихъ конгрессахъ Бундъ посылаетъ

свонхъ представителѳй».



Лриложсшс 0-с.

(Глапа IX).

Проектъ объединенія Армянской Соціалъ-Де-
мократнческой Рабочей Органиэаціи съ Россій-

ской Соціалъ-Дѳмократичѳской Рабочѳй Пар-
тіѳй *).

1) Армянская С.-Д. Рабочая Органнзація пходитъ

въ Р. С.-Д. Р. II. какъ с.-д. оргаиизаціи, работающая
средн армянскаго пролегаріата, автономпая въ свонхі.

внутреннихъ дѣлахъ. Въ предѣлахъ рѣшеній иартімныхъ
сл.ѣздовъ и директнвъ Ц. К. Армянская С. Д. Р. 0.
са.мостоятельна въ вопросахъ пропаганды. агнтаціи п

органнзаціи.
2) Армяпская С -Д. Р. 0. нринимаетъ программѵ

Р. С.-Д. Р. п.
3) Армянская С.-Д. Р. 0. имѣетъ свои мѣстпыя

органнзаціи, центральиое управленіе, конференціи н

органъ.

4) Армянская С.-Д. Р. 0. посылаетъ свонхъ пред-

ставителей на общепартійные и ісанказскіе съѣзды иа

такихъ же началахъ, какъ и остальныя оргаиизаціи Р.
С.-Д. Р. П.

5) Во всѣхъ городахъ, гдѣ на ряду съ организаціями
Р. С.-Д Р. II. имѣются органнзацін Армянской С.-Д.
Р. 0.. создаются общсгородсжіе коллектпвы ііліі коми-

теты, выбранные всѣмн членами даннаго города безъ

различія національности и ііѵководящіе всѣмн общими
выступленіямп иролетаріата даннаго города. Всѣ днрек-

') Си. ііолііыП іскстъ протоколонъ Лондоискаго съкзда Р. С.-Д.
1>. II.
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тнвы общегородскихъ коллективовъ обязательны для

Армянской С.-Д. Р. 0.

Примѣчаніе. Выборы въ общегородскіе кол-

лективы Армянской С.-Д. Р. 0. иыѣетъ право про-
нзводить отдѣльно, на началахъ пропорціональнаго
представительства.

Г.) Дирсктнвы общепартійныхъ съѣздовъ п Ц. К.

партіи обязательны для Армлнской С.-Д. Р. 0 Такъ
же обязателыіы рѣшенія кавказскаго съѣзда и Област-

иого Комнтета, касающіясл всего пролетаріата Закав-
казья.

7) Армянская С.-Д. Р. 0. имѣетъ свое представи-

тельство на международныхъ соціалистическихъ конгрес-

сахъ, поскольку этимъ пользуется армянская національ-

ность.

8) На всѣхъ междуиіродныхъ конференціяхъ, гдѣ

участвуетъ какая-пибудь армянская партія, на ряду съ

представителямн Р. С-.-Д. Р. П. участвѵетъ и Армян-
ская С.-Д. Р. 0.».



Тіріможсніс Л)-ос.

(Г.шіа X).

ПРОГРАММА

для пропагандистскихъ круясковъ, выработан-
ная Московскимъ окруяснымъ Комитѳтомъ Р.

С.-Д. Р. П. въ Августѣ 1908 года

(ІІомѣщена въ «Пролетаріѣ» №38, 1 Ноября 1908 г.).

Программа для пропагандистснихъ нружновъ *).

I. 1) Б. С. Трудъ и капиталъ, цѣна 10 коп. 2)
Струмилинъ. Богатство и трудъ, 40 к. 3) Каутскій. Из-
ложеніе ученія Карла Маркса, 45 к. 4) Его же. Изло-

женіе 2 т. Капитала, 35 к. 5) Бернгатейнъ. Изложеніе
3 т. Каиитала, 35 к. 6) Богдановъ. Краткій курсъ эко-

номической иаѵкн, 60 к.

Лекція 2-я. Капитализмъ (стр. 10, 76, 84).

1) Рожковъ. Капитализмъ и соціализмъ, 10 коп. 2)
Каутскій. Эрфуртская программа, 20 к. 3) Вандернельдъ.
Промышленное развптіе, 30 к. 4) Каутскій. Классовыя

протпворіічія въ 1789 г., 30 к. 5) Рожковъ. Эволюція
хозяйствен. формъ, 6 к. 6) Каутскій. Комментаріи къ

Эрфуртской программѣ, 20 к. 7) Марксъ и Энгельсъ.

Коммунистнческій манифестъ, 20 к. 8) Энгельсъ. Отъ
утопіп къ наукѣ, ІОк. 9) Лафаргъ. Американскіе треоты.
40 к. 10) Его же. Капиталъ и трудъ, 20 к.

*) Въ піідѣ копспскта нсобходимо ознакоміітісн со страппцаміі
Г>, 15 іі 81 <-Библіотекіі соціалъ-демократаг —Лсбсдена. Бъ другихъ
лскціяхъ стрішицы этой жс кніігіі будутъ указаиы.
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Лекція 3-я. Соціализмъ, программа максим. соц.-д.

(стр. 17, 70, 83).

ІІовторить нзъ ранѣе пройденныхъ: 1) Коммун. мапнф.,
2) 2-ю чагть Эрфуртской программы. 3) Вандерпельдъ.
ІІромышленное развитіе. 4) Рожконъ. Капитализмъ и со-

ціализмъ. 5) Каутскій. Соціальная револкщія, 20 к. 6)
Бебель. Соиіалнстичссьое общество, 10 к. 7) Энгельсъ.
Отъ утоніи къ наукѣ. 8) Лнбкнехтъ. Отъ обороны къ

нападеиію, 10 к. 9) Элленбогенъ. Чего хотятъ с.-д,

30 к. 10) Штернъ. Госѵдарство будѵщаго, 10 к. II)
Ларскій. О-во будущаго, 6 к.

Лекція 4-я. Международная соціалъ-демократія (про-
грамма-минимумъ) (стр. 24, 76, 84).

а) Политнческал борьба.

Мартовъ. Рабочес дѣло въ Россіи, 20 к. 2) Гедъ п

Лафаргъ. Программа французскон рабочей партіи, I 0 к.

3) Лнбкнехтх. ІІаши цѣли, 7 к. 4) Вржосекъ. Основы
государственнаго устройства на Заиадѣ, 7 к. 5) Каут-
скій. Представнтельноѳ правленіе, 15 к. 6) Чернышсвъ.
Всеобщ. избират. право н его примѣненіе къ Россіи,
40 к. 7) Каутскій. Реснублика и с.-д. но Францін,
30 ісоіі. 8) Его же. 0 націонал. нопросѣ въ Россіи,
5 к. 9) Веселовскій. Каьое. мѣстное самоуправленіѳ
нужно нарпду, 7 кон. 10) Л. Брауиъ. Женщнна н по-

лнтика, 8 к. 11) Саблина. Женщина-работница, 5 к.

12) Каутскін. Природа политическпхъ преступлепін, 5 к.

13) Его жѳ ІІатріотизмъ. война п с.-д-тія, 10 іс. 14)
Лагардель. ІІролетиріатъ и милптарнзмъ, 8 к. 1 5) Каут-
скій. С.*д-тія н католическая церковь, 15 к. 16) Пан-
нэкэкъ. Релнгія н соціализмъ, 25 к. 17) Каутскій. ІІро-
нсхождсніе христіанства. Юк. 18) Лнбіснехтъ. Знаніе—
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опла, 6 к. 19) Вологдішъ. Народная снла и рабочій

юіассъ, 6 к. 20) Правптельстненпая казна іі народяый

карманъ, 10 к. 21) Сомопъ. Спрлведлнвые иалоги, 12 к.

22) Маріссъ. Рѣчь о свободѣ торговлн, 4 к. 23) Каут-
сісій. Торговая полптнка н рабочій классъ, 25 к. 24)
Ленннъ. Побѣда іс.-д. п задачп рабочей партіи, 30 к.

25) Его-же. Докладъ объ объедннптельномъ съѣздѣ,
30 коп.

Необходнмо прочесть всѣ указанныя здѣсь кннгн,
такъ ісакъ почти кажлая нзъ ннхъ трактуетъ о новомъ

вопросѣ политнчсской борьбы.

Ленція 5-я (стр. 32, 77, 84).

б) Экономическая борьба.

1) Что такое рабочій день, 8 к. 2) Кричевскій.
8-ми часоной рабочій дѳнь, 15 к. 3) Мартовъ. Проле-
тарсісін нраздникъ, 4 к. 4) Ельницкій. 1-е Мая нъ Рос-

еіи, 8 к. 5) Саблпна. Женщнпа-работница, 5 к. 6)

Зайцевъ. Государственное страхованіс рабочнхъ, 8 кон.

7) Каутсісін. Профессіональное движеніе, 10 к. 8) Его-же.

Потребительпыя общества, 8 іс. 9) Бебель. Профессіо-
нальное двнлсеніе и политическая партія, 8 к. 10) ІПип-

нель. Ирофессіон. союзы, 10 к. 11) Витонскій. Что такое

законы и какъ оші измѣняются, 4 іс. 1 2) Ивановъ. Ра-

бочіе союзы и дрѵгія формы рабочаго движенія. 5 к.

13) Каутскій. Рсиолюціонныя перспеістивы, 20 к. 14)
Мапгоймскій Партейтагь, 25 к.

Ленція 6-Я (стр. 37, 77, 82).

в) Аграрный вопросъ.

1) Каутскій. Аграрная программа, ч. 2-я, 25 к.

2) Его-же. Соціализмъ и сельсісое хозяйство, 20 к.
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3) Левіінъ. Въ деревенокой бѣднотѣ, 15 к. 4) Рожковъ.
Аграрпый вопросъ въ Росеіи. 15 к. 5) Станиславъ

(А. Вольскій). Соціализмъ и русокая община, 12 к.

(!) Каутскій. Аграрный вопросъ въ Россіи, 5 к. 7) 10. Ла-

рныъ. Крѳстьянскій вопросъ іі соц.-дем-ія, 30 к. 8) Ма-

словъ. Развитіе народнаго хозяйства, 40 к. 9) Комиср-

Морель. Задачи пропаг. въ деревпѣ, 8 к.

Лекція 7-я. Развитіе напитализма въ Россіи (стр. 83;.

1) Ковалевскій. Изъ нсторіи госѵдарств. властн въ

Россіи, 25 к. 2) Рожковъ. Городъ н дерсвня въ рус-
ской псторін, 40 к. 3) Его-ікс. Истпрія крѣпостного

ирава въ Россін, 10 к. 4) Каутскій. Русскіп н амери-
канскій рабочій. 15 к. 5) Таганскін. Краткій очеркь

нсторіи русской промышленности, 15 к. 6) Залкиндъ.

ІІсторія русской фабрнкн, 10 к. 7) Гвоздшъ Кулаче-
ство—ростовщичество, 75 к. 8) Туан-Барановскій. Рус-
ская фабрика въ прошломъ и настоящемъ, 3 р. 50 к.

Ленція 8-я. Соціалисты-революціонеры (стр. 77, 85).

1) Мартовъ. ГІолитііческія партіи въ Россіп. 20 і;.

2) Стекловъ. 0 томъ жс самомъ. 6 к. 3) Левпнъ. 0

томъ ;ке самомъ, 20 к. 4) Каутскій. Классовые ннте-

ресы. 6 к. 5) Черновъ. Крестьяпипъ н рабочій. 6) Но-

воторжскій. Соціализація - зсмли.

Ленція 9 я. Либералы (К.-Д.) (стр. 78, 86).

1) Левинъ н Блюмъ. «Кадеты», 15 к. 2) Троцкіп.
II. Струве въ политикѣ, 30 к. 3) Его-же. Изъ исторіп
одного года, 20 к. 4) Іорданскій. ЗемСкій либералнзмь.
20 к. 5) Веселовскій. Къ вопросу о іслассовыхъ пнте-

ресахъ въ земстпѣ, вып. І-н, 40 к. 6) Каутскій. Клас-
совые ннтересы. 7) Его-же. Классоиыя протипорѣчін.
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8) Марксъ. Революція іі контръ-революція въ Германіи,
20 к. 9) Его-же. Классовая борьба во Францін, 20 к.

Ленція 10-я. Консерваторы (стр. 78, 86).

1) Мартовъ, Левинъ, Стекловъ (см. выше). 2) Каут-
скій Классовые нптересы. 3) Его-же. Классовыя про-
тнворѣчія. Затѣмъ нросмотрѣть литератѵрѵ въ предыду-

іцен лекціи.

Лекція 11-я. Анархисты и синдикалисты.

См. стр. 26 дополненія къ «Библ. соц.-дем.».

1) ІІлеханопъ. Анархизмъ и синдпкализмъ, 20 к.

2) Станиолавъ (Вольскій). Теорія и практика анархизма,

25 к. 3) Базаровъ. Анархическій коммунизмъ и марк-

снзмі., 50 к. 4) Кульчицкій. Анархизмъ въ Россіп,
20 к. 5) Элыібахеръ. Суіцностъ анархизма, 1 р.

Лекція 12-я. Исторія революціоннаго движенія въ Рос-

СІИ (стр. 87).

1) Мартовъ. Пролетарская борьба въ Роосіи, 30 к.

2) Тѵнъ. Исторія революціоннаго движенія въ Россіи,
50 к. 3) Бурценъ. За 100 лѣтъ. 4) Процессъ Вѣры
Засуличъ, 30 к. 5) Степнякъ. Подпольная Россія, 80 к.

Ленція 13-я. Исторія раб. движенія и соц.-д-тіи въ

Россіи (стр. 79, 88).

1) Литература предыдущей лекцін. 2) Доклады Лон-
донскомѵ, Парижскому н Амстердамскому конгрессамъ.
3) Нротоколы 2 п 3 съѣздовъ. 4) Батуринъ. Очеркъ
исторіи с.-д-тіи въ Россіи, 25 к. 5) Елыіицкій. Ііер-
пые шаги рабоч. движенія вь Россіи. 12 к. 6) Данъ.
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Изъ исторін раб. дішнсенія п с.-д тін пъ Россін, 1 б к.

7) Лядовъ. Исторія Россійск. Соц.-Дем. Раб. Партіи,
дпа выпуска, 50 к. іі 1 р.

Лекція 14 я. Исторія Западно Европейснаго рабочаго
движенія (стр. 40).

1) Ласеалі.. ІІрограмма работнпковъ, 8 к. 2) Его-ліе.

Паука н рабочіе, 15 к 3) П. Лун. Исторія соціалпзма

во Франціи. 70 іс. 4) Волькенштсйиъ. Какъ п почемѵ

возникла великая фрапцузская революція. 20 к. 5) Кампф-

менсръ. Очерісъ нсторіп и лптературы Германскаго раб.

дпиженія, 15 іс. 6) Мнньо. Германскач соц.-дем., 1 р.
50 к. 7) Ісккъ. Интернаціоналъ, 80 к. 8) Сѣдой. Про-
мышленная жизнь въ Англіи, 30 к. 9) Боркгаймъ. Чар-
тистскос движеніе въ Англіп, 15 к. 10) Энгельсъ. ГІо-

лолсеніе рабочаго класса въ Англіп, 50 к. II) Веббъ.

Соціализмъ въ Англіи, 1 р. 12) Вандервельдъ и Дестрэ.
Соціализмъ иъ Бельгіи, 90 к. 13) Энзоръ. Сонремкн-
ныіі соиіалнзмъ, 1 р.

Лекція 15-я Историчесній матеріализмъ (стр.48, 80).

1) Энгсльсъ. Отъ утопін къ наѵкѣ. 2) Его же. Отъ

классичсскаго ндеалпзма къ діалектическому матеріализму,
20 к. 3) Бельтовъ. Къ вопросу о развитіи монистичс-

скаю взгляда на нсторію, I р. 25 к. 4) Энгельсъ. Антн-

Дюрингь, 1 р. 5) Каутскій. Этика и матеріалистическое
іюниманіе нсторіп. 35 к. С) Богдановъ. Изъ пспхологіи.

общества, 80 к. 7) Дицгеиъ. Религія соц. дем-іи, 50 к.

8) Грсйлихъ. 0 млтеріалистпчсскомъ ионіі.мачіп псторіи 8 к.

Лекція 16-я. Общее состояніе Россіи.

А. Дезоргаппзаціл всей хозяйственной жизни Россін.

Фпнапсы. Кре(тьянстію. Рабочіе. Русско-Нпонокая война.
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9-е Января. Стачечный неріоді.. Комвссія Шпдловскаго.

«Потемкинъ» (Черноморскій флотъ). Октябрьская заба-

стовка. Мавифсстъ 17 Октября. Кронштадтское п Све-

аборгское возстанія. ІЗозстаніе на Кавказѣ, въ ІІо.чьшѣ

п ПрибалтіГіскомъ Краѣ Аграриос двпженіе. Законъ

11 дскабря. Мосі.овскос возстаніе и его значеніе.

Б. Созывъ и разгонъ 1 -ой н 2-ой Думъ. Законъ

3 Іюня. Соц. дем. фракція. Судъ падъ соц.-дем. дсну-
татамп. 3-я Дѵма. Организація каііпталнстовъ. ІІастѵ-

пленіе кашітала н отнятіо октябрьскнхъ завоеваній.

Упадокъ организаціи. Отсутствіе пнтеллигепцін. Нашн

задачи. у
-

Лптература. Хорошо-бы достать октябрі.ско-нолбрь-_ '

скія газеты 1905 г.: «Новая Жизнь», «Начало», »Сѣ-^ '■

веръ». «Свѣточъ», «Борьба», иіъ сборниковъ: 1) «Те-' ^ ^

кущій момептъ» — 1 р. 2) «Вопросы дня» — 80 к. 3) «ІІев-

скій сборннкъ»—70 к. 4) ІІарвусъ. «Россія іі револю-
'

^

ція» — 1 р. 5) Троцкін. «Наша революція»—1 р. ч

Значитъ, должно быть 16 лекцій. Конечно, не прн-~

дется ожндать, пбка нодготовншься по всѣмъ п тогда

выступать въ крѵжкахъ. Иеобходпмо съорганизовать

крѵжокъ по мѣрѣ нодготовкп ііо отдѣльнымъ вопросамъ.

IIри чтеніи необходпмо всегда пмѣть подъ руками

Лебедева «Бпбліотека соц.-дем.» п, въ случаѣ какпхъ

либо встрѣтившпхся затрѵдненій, смотрѣть на страницѵ,

ѵказанную въ программѣ. Кромѣ этого снравочника, не-

обходпмо пріобрѣстп Струмплпна—«Что чптать соц.-де-

мократу», 25 к. Тамъ указана даже п бсллетрпстпка,
а таіоке и наѵчныя книгп обшаго характера.

Москов. Окрулс. К-тъ Р. С.-Д. Р. II.

Аигустъ 1908 г.

Ьшим.лрка

Йнститѵ" с Ленина

ч •: (б.)
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